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Editorial

[LOs avatares de
la razon economica

n una biografia sobre la Escuela de Frank-

furt, Martin Jay observa el desprecio
sentido por sus representantes hacia temas
econémicos. En efecto, tanto Horkheimer
como Adorno, por ejemplo, no se dedicaron a
profundizar al respecto. Es cierto que un pen-
sador puede optar por concentrar sus recursos
en una materia determinada, como la cultura,
creyendo prescindible lo demds. El problema es
que, cuando se pretende la critica de todo un
sistema, cuyo elemento econémico resulta fun-
damental, su indagacién debe ser forzosa. No
se trata de quitar mérito a otras reflexiones que
hicieron; el punto es subrayar una deficiencia
nada menor. Hubo otros autores que caminaron
por esos mismos pagos. Recuerdo que, cuando
Régis Debray carga las tintas contra Louis Al-
thusser, antiguo maestro, destaca su ignorancia
en ese campo. Seguin su desencantado alumno,
el autor de Para leer El capital desconocia
decididamente la economia. Sin embargo, esa
impreparacién no impidié lanzar desde juicios
hasta pronésticos contundentes.

Pero hubo igualmente aprecio por esa clase
de cuestiones que, sin duda, conciernen a nues-
tra convivencia. De hecho, la economia como
ciencia fue posible gracias a un distinguido
pensador, Adam Smith. En su época, la citedra
de filosofia moral que ocupaba contemplaba
diferentes dreas del saber, incluyendo economia
politica. Asi, ejerciendo el profesorado, razo-
nando, investigando, contribuiria a consolidar
una disciplina que ya no cabe desdefiar en abso-
luto. Hume, su gran amigo, habia asumido tam-
bién esa tarea; varias de las pdginas que escribié
evidencian cudn serias eran sus preocupaciones.
Mas adelante, hallamos a John Stuart Mill, que,
al margen de discurrir sobre la libertad, analizé
el socialismo, considerando su viabilidad eco-
némica, entre otros enfoques. Desde luego, no

puede faltar la evocacién de Karl Marx. Allende

Enrique Ferndndez G.

las refutaciones que merezcan sus dictdimenes,
no se podria negar su esfuerzo por entender la
economia. No le faltd, pues, voluntad para el
estudio, aunque nunca garantiza esto que lle-
guemos a buen puerto.

Contemporineamente, la economia continda
siendo objeto de anilisis filoséficos. Distintos
pensadores sirven para probarlo. Hay quienes,
como Mario Bunge, discuten su cardcter cien-
tifico. Por otro lado, encontramos individuos a
los que les interesa, ademds de ahondar en sus
diversos aspectos, proponer cambios sociales en
donde lo econémico sea indispensable. Obras
de Amartya Sen, Michael Novak y Alex Rosen-
berg, entre otros autores, permiten que notemos
la vigencia del interés intelectual. Por supuesto,
con la caida del Muro de Berlin, las reflexiones
que poseen talante critico nos colocan frente a
detractores y defensores del liberalismo. Existen
también los que, como algunos posmodernos,
prefieren un nihilismo capaz de conducirnos
hacia la paralizacién mds perniciosa; conforme
a esta posicion, ningin cambio, accién o cues-
tionamiento justificaria nuestro respaldo. La
desgracia, para estos ultimos sujetos, es que su
desinterés puede ser aprovechado por quienes,
sin reflexién previa, impongan creencias, vol-
viéndose éstas populares, poniendo en peligro
todo bienestar.

Por lo anterior, con seguridad, puede ha-
blarse de una razén econémica que no podria
ser relegada cuando pensamos en la filosofia.
Obviamente, nuestras disquisiciones tienen
mids de una Sptica para explotar. De este modo,
podemos toparnos con miradas ontoldgicas,
gnoseoldgicas, éticas y filoséfico-politicas, por
citar algunos casos, que ayuden a su conside-
racién. Es lo que puede advertirse gracias a los
ensayos contenidos en este nimero. Reiteramos
el deseo de que su lectura le resulte provechosa
0, aunque sea, indigna del bostezo.

Revista Percontari 3



Florilegio reflexivo

Por supuesto, el séquito partidista, ante todo el fun-
cionario y el empresario del partido, esperan de la
victoria de su jefe un beneficio personal, ya sean cargos
u otras ventajas. De él, y no sélo de los distintos parla-
mentarios, y esto es lo decisivo. Esperan ante todo que
la influencia demagdgica de la personalidad del jefe
atraiga al partido en las elecciones votos y mandatos
Yy, con ello, mayores probabilidades de conseguir para
los partidarios y para si mismos la retribucion espe-
rada. Y desde el punto de vista ideal, la mz‘z’.y?zccia’n
de trabajar en devocion personal convencida para un
individuo —este elemento carismdtico de todo caudi-
llaje—, y no solo en favor de un programa abstracto
de un partido formado por mediocridades es lo que
constituye uno de los estimulos mds poderosos.

Max Weber, Economia y sociedad. Esbozo de sociologia com-
prensiva (Madrid: Fondo de Cultura Econémica, 2002
[1922], p. 1.084)

Es verdad que los hombres se asemejan unos a otros
tanto dentro de su época como en toda la historia. No solo
comparten determinadas necesidades prdcticas, sino que
también coinciden en particularidades del sentir y del
creer. En efecto, las representaciones morales y religiosas
suelen ser provechosas para los grupos sociales en formas
muy diversas y, por consiguiente, también cumplen
funciones muy distintas en la economia psiquica de sus
miembros; las ideas de Dios y de la eternidad pueden
servir para justificar sentimientos de culpa o para que
brille la esperanza en medio de una vida miserable. En
lo superficial, sin embargo, ellas parecen gozar del mismo
reconocimiento. Pero estas semejanzas entre los distintos
grupos no se fundan en una esencia humana unitaria.
El proceso de la vida social, en el que se originan, rei-
ne factores humanos y extrabumanos; en modo alguno
es una mera representacion o expresion del hombre en
cuanto tal, sino una continua lucha entre hombres de-
terminados y la naturaleza. Ademds, el cardcter de cada
individuo integrante de un grupo no se funda solo en la
dindmica implantada en él en cuanto es este ser humano;
también se funda en las circunstancias tipicas y especiales
de su destino dentro de la sociedad. Las relaciones de los
grupos sociales entre si se originan en las cambiantes
constelaciones que median entre sociedad y naturaleza,
convirtiéndose en determinantes respecto de la condicion
de los individuos, la cual repercute a su vez sobre la
estructura social. De tal modo, las cualidades humanas
estdn continuamente influidas y trastornadas por las
situaciones mds diversas

Max Horkheimer, Teoria critica (Buenos Aires: Amorrur-

tu, 2003 [1968], p. 51).
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En su sentido mds amplio, el pensamiento politico
comprende muchos otros elementos. Se pregunta so-
bre la posibilidad de leyes generales que gobiernen el
comportamiento humano, la viabilidad de su descu-
brimiento y los limites de su aplicacion. En ocasiones
of rece consejos prdcticos para los gobernantes y para los
gobernados; en otras, explica por qué algo no forma ni
debe formar parte de su jurisdiccion, y prefiere discutir
las relaciones de la teoria y la praxis politicas con otras
dreas de la actividad humana, como la religion, la eco-
nomia, las ciencias naturales, la ética y la ley. Aunque
es fdcil reconocer que el establecimiento de fronteras
absolutas entre estas actividades y la pretension de
que pueden aislarse por completo y volverse objeto
de disciplinas diferentes son pedantes o estiipidos, no
hacer distincion alguna entre ellas, ocuparse de estos
temas como ellos mismos lo indiquen, con el avance
del espiritu, es un ejercicio libre del intelecto que tiene
un precio muy alto. Dichos métodos pueden estimular
el pensamiento, despertar la imaginacion y conducir a
aperqus interesantes y valiosos, sin embargo tienden
a incrementar la gran confusion de un tema que ne-
cesita, quizd mds que cualquier otro, disciplina y una
cabeza fria para ser un objeto serio de estudio.

Isaiah Berlin, Las ideas politicas en la era romdntica. Surgi-
miento e influencia en el pensamiento moderno (México D. F.:

Fondo de Cultura Econémica, 2014 [2006], pp. 24-25).

En primer lugar, la pobreza nunca fue para mi una
desdicha: la luz difundia alrededor de mi sus rique-
zas. Hasta mis rebeliones estuvieron iluminadas por
esa luz. Casi siempre fueron, creo poder decirlo ho-
nestamente, rebeliones para todos, y para que la vida
de todos se elevara en la luz. No estoy seguro de que
mi corazon estuviera naturalmente inclinado a este
género de amor; pero las circunstancias me ayudaron.
Para corregir una indiferencia natural, me vi colo-
cado a mitad de camino entre la miseria y el sol. La
miseria me impidid creer que fodo estd bien bajo el sol
y en la historia; el sol me enserid que la historia no lo es
todo. Cambiar la vida, si, pero no el mundo, del que yo
hacia mi divinidad. Fue ast, sin duda, como emprendi
esta carrera, nada comoda, en la que estoy; como me
lancé con inocencia a esta cuerda floja de equilibrio por
la que avanzo penosamente, sin estar seguro de llegar
a la meta. Dicho de otra manera, me converti en un
artista, si es cierto que no /.)ay arte sin re])udz'o ni sin
consentimientos.

Albert Camus, E/ revés y el derecho (Buenos Aires: Losada,
2004 [1937], p. 8).



Economia y bienestar

Si miramos hacia nosotros mismos y nuestro
entorno, podemos ver que es un fin al que
todos estamos buscando satisfacer a lo largo de
nuestras vidas. Algunos dirdn que tener bien-
estar, o vivir bien, es tener una familia estable,
un trabajo que se ama, estar rodeado de ami-
gos, cumplir las metas, entre un sinfin de otras
actividades que para ellos tienen valor. Otros
podrin decir que el bienestar es la sensacién
de haber realizado los suenos, de ver que los
hijos se realizan, de saber que puede siempre
aprender algo mids, o sea, describen el bienes-
tar como algo sensorial o un estado mental en
relacién a un determinado objeto/actividad. Si
ampliamos un poco mds nuestra perspectiva,
encontramos que el bienestar es parte de todas
las esferas de nuestras vidas. Imaginemos nues-
tro condominio, escuelas o barrio, en cada uno
de estos ambientes se han establecido normas
de convivencias con la finalidad de que se pueda
entablar una saludable relacién entre las partes
y, de esta manera, vivir bien. Lo mismo ocurre
cuando pensamos en las normas y leyes que ri-
gen un pais; se supone que uno de los objetivos
centrales es el de dar condiciones ideales para
que los ciudadanos puedan desarrollarse plena-
mente, vivan una vida buena y contribuyan para
el buen funcionamiento de la sociedad.

El bienestar es una de las cuestiones centrales
de la filosofia moral, ya que diversas corrientes
tedricas tratan de determinar qué cosas son
intrinsecamente buenas para los individuos.
Ademis de ser central en filosofia, el bienestar
también es objeto de estudio en teorias econé-
micas. Por esa razon, en este pequefio ensayo,
pretendo hacer una breve explanacién acerca de
este concepto desde el punto de vista filoséfico
y, en seguida, abordarlo desde el punto de vista
de la economia, mostrando, asi, su relevancia
cuando se pretende resolver problemas practi-
cos en la sociedad.

1. Teorias del bienestar

Entre las corrientes tedricas que estudian el
concepto de bienestar y su valor en la vida de
los individuos, se encuentra el utilitarismo con
sus tres principales variantes. En lineas gene-

Camila Aviez

rales, el utilitarismo defiende que una accién
serd correcta cuando se maximiza el bienestar
e incorrecta cuando se produce lo contrario.
Pero ;qué es bienestar? ;Qué cosas (acciones,
leyes, actividades, instituciones) son buenas en
si mismas y son, al mismo tiempo, productoras
de bienestar? Es en este punto que los utilita-
ristas tienden a divergir, pues, en algunos casos,
podemos llegar a conclusiones contraintuitivas
acerca de lo que es bueno para uno mismo
o para la sociedad. Dentro del utilitarismo,
existen, por lo menos, tres concepciones de
bienestar: i) Teorfas de la Experiencia, con su
principal representante el hedonismo ii) Teorias
de las Preferencias o Deseos, siendo la teoria
mds conocida la denominada satisfaccion de las
preferencias informadas;, y iii) Teorias Objetivas,
de las que se puede destacar la teoria de la /ista
objetiva. Entre los economistas, las teorias que
mds adeptos han ganado son la hedonista y la
de satisfaccién de preferencias. Veamos, enton-
ces, en qué consisten.

1.1. Hedonismo

El hedonismo posee algunas variaciones y ca-
racteristicas que lo hacen una teoria atractiva. A
modo introductorio, basta con decir que el mds
conocido es el hedonismo cldsico, cuyos repre-
sentantes son Jeremy Bentham y John Stuart
Mill, siendo este ultimo quien sofisticé la teoria
elaborada por su antecesor Bentham. Una teo-
ria hedonista es aquella que determina que el
valor de algo estd en su capacidad de producir
placer, es decir, algo es bueno si, y solamente
si, produce placer. Por lo tanto, las cosas que
producen placer son aquellas que constituyen la
telicidad. Un hedonista como Mill, por ejemplo,
dird que una accién serd correcta en la medida
en que tiende a producir placer e incorrecta en
la medida que tiende a producir lo contrario
de placer, o sea, dolor. Ademds, reconocerd
que los placeres se distinguen en inferiores
(necesidades bdsicas como alimentarse, tener
sexo, dormir, etc.), que compartimos con otros
animales, y superiores (inteleccién, ejercicio de
las virtudes, moralidad, etc.), que son caracteris-
ticas exclusivamente humanas. Por dltimo, dar4
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énfasis a las fuentes de sufrimiento y de placer,
las cuales impiden o promocionan el bienestar
de los individuos y de la comunidad como un
todo. Por ejemplo, entre las fuentes de sufri-
miento, tenemos aquellas que son naturales o
creadas por el hombre, como las enfermedades
y la pobreza, ambas son posibles de erradicar
o mitigar con el paso del tiempo gracias a los
avances cientificos, los cuidados humanos y las
mejorias en los sistemas econémicos y politicos.
Las fuentes de placer son aquellas que permiten
el desarrollo humano, como, por ejemplo, la
educacién, la garantia de libertad y autonomia,
el cultivo de las virtudes, entre otros tipos de
actividades y cosas que son agradables para los
individuos. Para un hedonista, por lo tanto, el
bienestar deberia ser promovido a través de
las acciones, leyes e instituciones, de manera
que los individuos de una sociedad consigan
realizarse plenamente y contribuir para el buen
funcionamiento de la misma.

Una de las criticas que se hace al hedonismo
es que no seria posible medir la cantidad de
placer ni mucho menos concebir instituciones
que maximicen el placer total de la sociedad.
Es por esta y otras razones que filésofos han
buscado resolver este problema y propusieron
nuevas formulaciones para el utilitarismo, como
la siguiente.

1.2. Satisfaccion de las preferencias

Esta teoria' defiende que el bienestar es medido
segin tenemos nuestras preferencias satisfe-
chas. Si tenemos la preferencia bien informada
de X o Z satisfecha, entonces decimos que eso
incrementa nuestro bienestar. Las preferencias,
por ende, son criterio de bienestar. Podemos
resumir esta teoria de la siguiente manera: “Dar
a una persona lo que ella quiere es colocarla en
una mejor posicién. Algo es bueno para ti si, y
solamente si, se satisface una de tus preferencias
intrinsecas” (MULGAN, 2012, p. 102). Una de
las ventajas que esta teoria tendria en relacién al
hedonismo es que, si queremos aplicar el utili-
tarismo a las instituciones, podriamos saber que
maximizamos la satisfaccién de las preferencias
si todos fuesen libres para seguir sus propias
preferencias (MULGAN, 2012, p. 104). Un

1 Entre sus principales representantes encontramos a Pe-
ter Singer.
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cuestionamiento que surge tanto en esta como
en la teoria hedonista es que existen preferencias
o placeres que no incrementan nuestro bienes-
tar, o sea, no nos afectan en nada. Por ejemplo,
una persona que conoci en el avién y que nunca
mds vi me conté que estaba por abrir un nego-
cio. En ese momento, tuve el deseo genuino de
que su negocio fuese un éxito. Sin embargo, la
satisfaccién o no de esa preferencia no incre-
mentard mi bienestar debido a que no sabré si
se realiz6 o no. Para solucionar este problema,
algunos filésofos introdujeron el requerimiento
de la fuerte conexi6n?, el cual establece que para
que una teoria del bienestar sea bien sucedida,
es necesario que exista una fuerte conexién en-
tre el individuo y la cosa que desea/prefiere. De
esta forma, las preferencias del individuo tienen
que estar relacionadas con él mismo para que se
pueda afirmar que experimentd el bienestar al
tener alguna preferencia satisfecha.

En economia, la teoria de la satisfaccién de
las preferencias es utilizada como herramienta
de evaluacién de estados de cosas en teorias de
la decision y de desarrollo (SANTOS, 2017).
Entre los estados de cosas que son considerados
para medir el bienestar de un conjunto de indi-
viduos, comunidad y sociedad en general, estin
las necesidades basicas (alimentacién, habita-
cién, trabajo, educacién). Ademds, economistas
utilizan este tipo de teoria y la hedonista para
evaluar preferencias de consumo.

2. Teorias econémicas

Como mencioné anteriormente, las teorias eco-
némicas usan como herramienta las teorias de
bienestar. Para entender mejor de qué manera
se entrelazan, es necesario hacer una breve in-
troduccién a la economia.

La economia se divide en dos grandes dreas,
la microeconomia y la macroeconomia. La
primera, en lineas generales, es la que estudia
el comportamiento y las decisiones de los
individuos desde el punto de vista privado. O
sea, su publico de interés es el consumidor, las
empresas y los trabajadores. Se entiende que
los individuos y las empresas buscardn obtener
la méxima satisfaccién posible o el méiximo
beneficio posible en sus interacciones con el
mercado. De esta manera, ya sea en el dmbito

2 Strong-tie requirement.



individual (ciudadanos que son consumidores,
trabajadores, etc.) o en el dmbito empresarial,
el objetivo es la satisfaccién de la utilidad. Es
aqui que la utilidad (placer o satisfaccién de
las preferencias) serd traducida a términos
matemadticos, lo que permite a los economistas
cuantificar y analizar el comportamiento de es-
tos particulares y, de esa forma, crear o corregir
modelos econémicos que logren la maximiza-
cién de resultados®.

Por otro lado, la macroeconomia* estudia los
aspectos colectivos de un pais o territorio. Se-
gun Fischer y Startz (2008), la macroeconomia:

“[...] trata del crecimiento econdémico de
largo plazo y de las fluctuaciones de corto plazo
que constituyen el ciclo econémico. La ma-
croeconomia se enfoca en el comportamiento
econémico y las politicas que influyen en el
consumo Y la inversién, el dinero y la balanza
comercial, los determinantes del cambio en sa-
larios y precios, las politicas monetaria y fiscal,
la cantidad de dinero, el presupuesto federal,
las tasas de interés y la deuda nacional” (FIS-
CHER; STARTZ, 2008, p. 3).

Como podemos ver, la macroeconomia estd
interesada en los aspectos que envuelven el de-
sarrollo de una sociedad, pais o territorio; con-
secuentemente, se trata de encontrar medidas
que promuevan el bienestar; por lo tanto, estd
directamente vinculada a la politica. Asimismo,
en el caso de la microeconomia se ocupa de
las preferencias de consumo de los individuos,
cémo las empresas maximizan los beneficios
de produccién y otros tipos de decisiones de
orden particular. En cualquiera de los casos, lo
que estd en observacién es la utilidad, enten-
dida como satisfaccion de preferencias o como
satisfaccion de placeres; y, segin lo que hemos
visto, esta directamente relacionada con una
pregunta: ;qué es el bienestar?

Cuando se trata de decidir qué modelo econé-
mico es el adecuado para resolver problemas de
desigualdad social, hambruna, falta de empleos
y distribucién de renta, estamos hablando de
macroeconomia. Para algunos, estos problemas
serdn resueltos por medio de politicas y progra-
mas sociales que permitan que los individuos

3 Los principales representantes de la escuela neoclasica,
la cual se enfoca en la microeconomia son: Stanley Je-
vons, Karl Menger y Le6n Walras.

4 Su principal representante es John Maynard Keynes.

tengan sus necesidades bdsicas satisfechas y
tengan oportunidades para alcanzar otros ob-
jetivos y participar activamente de la economia,
de esta forma, seria posible alcanzar el bienestar
total, pues se estaria minimizando los obstdcu-
los que impiden que los individuos sean plenos.
Para otros, la solucién estaria en implementar
politicas de fomento a la inversién por parte de
empresarios con la finalidad de que a través de
ellos la economia crezca y se generen los em-
pleos, maximizando, asi, el bienestar. Existen
también teorias mixtas que buscan un punto
de convergencia entre las anteriores, o sea, al
mismo tiempo que es importante satisfacer
las necesidades basicas para que los individuos
puedan tener acceso a otros bienes y servicios
que son parte del movimiento econémico, es
también necesario incentivar la inversién pri-
vada para que esta permita la generacién de
empleos y, asi, el desarrollo econémico del pais.

El filésofo y economista, ganador de un No-
bel de Economia, Amartya Sen, ha apostado
por un modelo mixto y que se separa de la
visién utilitarista de bienestar. Para él, es im-
posible alcanzar el desarrollo si las libertades,
entendidas como capacidades, estin limitadas;
consecuentemente, los modelos econémicos
que no consideren tales libertades resolverin
solamente algunos problemas en la economia
de un pais. Las capacidades a las que se refiere
Sen son cinco: libertades politicas, servicios
econémicos, oportunidades sociales, garantias
de transparencia y seguridad protectora. Estas
libertades son entendidas tanto como fin como
medio para el desarrollo, pues ayudan a promo-
ver la seguridad econdémica, facilitan la parti-
cipacién econdémica de los individuos, ayudan
a generar abundancia individual y general. Las
contribuciones de Sen forman parte de la de-
nominada economia del bienestar; al contrario
de los utilitaristas, su enfoque de bienestar estd
en que las capacidades, esto es, libertades, que,
cuando no son garantizadas, impiden el desa-
rrollo individual y colectivo no solamente desde
una perspectiva social, pero también econémica.

Hemos visto, entonces, aunque de manera
genérica y simple, que el concepto de bienestar
y los intentos de los fildsofos por fundamen-
tarlo son esenciales para la economia. Todos
buscamos realizar cosas que satisfagan nuestras
necesidades bdsicas y deseos, que nos propor-
cionen placer. Del mismo modo, como sociedad

Revista Percontari 7



deseamos vivir en una sociedad ordenada don-
de la gran mayoria de las personas, sino todas,
puedan tener sus necesidades bésicas y deseos
atendidos. La funcién de la politica es buscar la
manera de atender las demandas de la sociedad

y, para ello, utilizard de diversas herramientas
tedricas y précticas que se encuentran las distin-
tas dreas del saber, como sociologia, economia,
filosofia, ciencias politicas, psicologia, etc., para
lograr alcanzar ese fin.

La escasez como anima explicativa
de la economia

Delmar Apaza Lopez

Las aves, por ejemplo, limitan el niimero de huevos, o incluso dejan de aparearse,
en épocas de escasex. Concentran todos sus esfuerzos en mantenerse vivas hasta que
los tiempos mejoran. En cambio los seres humanos tienen la esperanza de meter su
alma en otro, de crear una nueva version de si mismos y vivir asi eternamente.

uando pensamos en el término economia, so-

lemos asociarlo —como palabra— inmediata-
mente con cifras y nimeros, lo cual no representa
sino su aplicacién, puesto que como disciplina
cientifica la misma se encuentra dentro de las
ciencias sociales, ya que la economia observa,
interpreta y analiza la conducta del ser humano
pero ¢en torno a qué? Pues el alma de esta drea
del conocimiento humano es la escasez y c6mo
reaccionamos ante ella.

Se conoce que la Antigiiedad griega ya con-
templaba el oikonomein —la administracién del
hogar—; sin embargo, no como parte central del
pensamiento del ciudadano, del sujeto racional
que se ocupa de la vida publica, es decir, de la
politica; sino mds bien como algo sin trascen-
dencia, ligado a la vida particular. Pero es la
preocupacién de la polis, del surgimiento de lo
que serd el Estado, lo que conllevaria el naci-
miento del pensamiento econémico, la carencia
explicativa acerca de las necesidades publicas.
En términos de Bobbio, dirfamos que la dico-
tomia entre lo puiblico y privado! es una de las
meras divisiones didicticas en el dmbito de la
economia, pues, aunque no se hayan dedicado

1 Un necesario andlisis al respecto se encuentra en Esa-
do, Gobierno y sociedad (1989), donde la dicotomia entre
lo privado y lo publico se subsume en la generacién del
orbe privado a partir del publico, siendo, en realidad, am-
bos dmbitos uno solo, mds alld de la tipica connotacién
positiva que se da a lo privado y negativa que implica el
cardcter publico.

8 Revista Percontari

Margaret Atwood, Oryx y Crake.

extensas reflexiones sobre su importancia, en el
inicio de la filosofia, al hablar de la res publica,
implicitamente ya estamos en el terreno de la
economia, de la insuficiencia en términos de
recursos, pues, si no, ;quién asume las respon-
sabilidades estatales de suministrar lo necesario
para el bienestar comin? ;En qué se basa la
confianza o peso especifico de tal o cual nacién
si no podemos medirlo en un porcentaje, dato
o indicador? Necesariamente, debemos recurrir
al conocimiento econémico para intentar dilu-
cidar cualquiera de las cuestionantes planteadas.
Por ello, es que se daria un trdnsito de lo pri-
vado a lo publico, siendo en el drea econémica
donde las fuerzas materiales se encuentran con
las espirituales —vinculadas éstas a la politica y
la filosofia—, fusiondndose en un solo fenémeno.

De este modo, la naturaleza del ser humano,
la carestia omnipresente en toda circunstancia
y lugar, harian de la escasez moneda corriente
en cada una de nuestras relaciones, mis atin en
un mundo consumista con paradigmas como
la obsolescencia programada, que terminé
siendo una solucién coyuntural a un problema
estructural: la generacién de movimiento eco-
némico que haga sostenible el circuito de oferta
y demanda. Lo que se busca es la forma de
concebir al mismo individuo en un entorno de
satisfactores apropiados que hagan de su vida
una armonica existencia, en vez de una carencia
perenne.



Es por ello que debe ser prioritario el estable-
cer una escala de satisfactores ante las necesi-
dades humanas, asi como lo intenté el notable
economista chileno Max Neef?, determinando
por satisfactores a las formas de ser, tener, hacer
y estar, de cardcter individual y colectivo, con-
ducentes a la actualizacién de necesidades; no
obstante, ¢es suficiente con ello? Por supuesto
que no, porque la vida misma no es netamente
econémica; por mds que sea Gtil y analiticamen-
te mas favorable estudiar por separado cualquier
tenémeno de indole econémica, éste subsiste y
coexiste con otros, uno de los cuales innegable-
mente se inscribe con primacia en la vida de
los seres humanos: la politica. Por esta razén,
cualquier teoria o propuesta de comprensién
sobre la escasez debera contemplar una sinergia
entre factores necesarios y relativos. Me explico:
la economia necesariamente debe explicarse a
la par de la politica y no alejada de ella, pues,
¢Cémo abordar el problema de la escasez sin
tomar en cuenta las decisiones politicas en torno
a ella?; del mismo modo, la economia es relativa
a los fenémenos sociolégico-culturales, puesto
que la escasez no podria ser explicada del mismo
modo en un entorno socialmente axiologizado
por una tendencia religiosa protestante’, como
tampoco podrian verse los efectos de una deci-
sién econdmica asistencialista en una sociedad
culturalmente tendiente al emprendedurismo.
De esta forma, la escasez, en economia, es la
punta de iceberg para iniciar el recorrido que
implica la intencién de comprenderla, partien-

2 Sus obras mas destacadas son dos tesis que denominé La
economia descalza (1982) y Desarrollo a escala humana
(1986), las que definen una matriz que abarca nueve ne-
cesidades humanas bidsicas: subsistencia, proteccién,
afecto, comprensién o entendimiento, participacion,
creacién, recreo u ocio, identidad y libertad; ademis,
propone una décima necesidad, pero que prefiere man-
tener separada de las anteriores: la trascendencia. Todas
ellas hacen hincapié en la importancia de los esfuerzos
humanos pequefios y apasionados. Max-Neef postula
asimismo que no existe correlacién alguna entre el grado
de desarrollo econémico (industrial) y la felicidad relati-
va de las personas implicadas; al contrario, el desarrollo
econdémico parece aumentar la soledad y la alienacién en
las sociedades desarrolladas.

3 Para ello es imprescindible recurrir a la interpretacién
realizada por Max Weber en su obra La ética protestante
y el espiritu del capitalismo (1905), donde se establecen
compatibilidades de caracteres en torno a la prictica re-
ligiosa protestante y el desarrollo del capitalismo como
modelo econémico.

do del factor necesario (la politica) y los factores
relativos (los sociolégico-culturales).

Buscando certezas en las alegorias

Del mismo modo en el que la politica se diluye
en sendos discursos que hacen de su andlisis un
torrente de verborrea muchas veces confusa o
llena de cuestionamientos filoséficos, la econo-
mia, en su esencia, suele observarse como un
oasis de certezas, influida toda ella por el halito
numeérico, estadistico y cerrado en torno a in-
dicadores que reducen los problemas sociales a
datos ponderables, que son, en suma, la forma
en la que los seres humanos procuramos expli-
carnos el fenémenos de nuestra existencia en
comun.

Un ejemplo por demds esclarecedor es la
figura del subastador walrasiano®, una entidad
nacida de la interpretacién del matemdtico y
economista francés Leén Walras, quien a través
de su propuesta conceptual, la teoria del equi-
librio general profundiza la afamada Ley de
Say’. A partir de la asuncién de que esto es un
principio cuasi irrefutable, este enfoque toma
la forma de un conjunto de modelos integra-
dos que siguen reglas precisas. De esta forma,
se pretendié orientar la politica econdmica
de distintos gobiernos o realidades sociales,
derivado de la microeconomia de mercados
perfectos e imperfectos, de la macroeconomia
con fundamentos microeconémicos, teoria del
crecimiento y otros.

Es precisamente su alto grado de matema-
tizacién el que le infunde a la economia un
espiritu de ciencia social dura, permitiendo a la
misma establecer nuevas teorias generales® con
la pretensién de crear un punto de partida para
la unificacién del anilisis econémico. De este

4 Esta concepcion representa el paradigma neoclasico de
la ciencia econémica desde 1874, y es en suma un mo-
delo de equilibrio general.

5 En economia clisica,la Ley de Say indica que es la ofer-
ta la que crea a la demanda, por lo que no puede existir
una demanda sin haber oferta. De este modo, existiria
una dependencia directamente proporcional.

6 Por ejemplo, la teoria ricardiana, que fue el primer mo-
delo usado en economia, el cual trataba de explicar cémo
se distribuian los ingresos en la sociedad; o la teoria key-
nesiana, que se basa en la idea fundamental de que la
intervencion del gobierno puede estabilizar la economia,
aumentando los niveles de empleo y produccién, prin-
cipalmente mediante el aumento del gasto publico en
periodos de desempleo.
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modo, incluso se llegan a aplicar otros métodos
capaces de explicar creativamente el fenémeno
econdmico, verbigracia, la teoria de juegos.

No obstante, como toda alegoria, pardbola o
mito, tiene limitaciones e interpelaciones, en este
caso, el creer que el subastador walrasiano por si
solo, soluciona y contempla todo, nos muestra su
principal falencia, puesto que esta teoria solamente
toma en cuenta a los agentes que participan en el
mercado en sentido de productores y consumido-
res, excluyendo a todos aquellos que no ingresan
en él. Como se ve, todo paradigma es cuestionable
mis alld de su utilidad practica o analitica-racional.

Por otro lado, la escasez no solamente es com-
prendida univocamente como perteneciente al
ambito econémico, y mis alld de la mano invisible
del mercado’ o el subastador walrasiano, la econo-
mia tendrd siempre un abordaje referido al factor
sociolégico cultural, como se habia establecido li-
neas arriba. Por ello es que se puede establecer que,
hoy mids que ayer, se estima con mucha confianza
la capacidad de respuesta de la ciencia aplicada
en tecnologia para combatir cualquier escasez y
abordar la misma como un fenémeno artificial
directamente relacionado con las condiciones
de la persona-sociedad que percibe este tipo de
insuficiencia, partiendo del supuesto de que los
recursos o bienes son limitados; no obstante se
advierte ese enamoramiento esperanzador hacia
las oportunidades de la ciencias aplicadas que el
mundo globalizado pone a nuestra disposicion.

Por dltimo, el factor politico como intrinseco
a la escasez en el dmbito econémico debe ser el
catalizador de equilibrio para que las necesidades
no sean planteadas como ilimitadas, pues la sub-
jetividad personal influird decisivamente en todo
andlisis que quiera certificar una apreciacién valida
en torno a la conducta humana. Crear un escenario
viable para ello, sin demeritar lo especulativo de la
politica o sin reducir a meros datos a la economia,
serd el puntal de comprensién real y efectiva de la
escasez, para asi modificar la perspectiva desde la
que valoramos un presupuesto mental antes que
fictico, pues la economia es la otra faceta de la
decision, es decir, de la politica.

7 Metifora que representa la teoria propuesta por Adam
Smith, la cual establece que una economia de mercado al-
canza bienestar social maximo mientras se busque el interés
personal, favoreciendo la libre competencia como uno de
sus pilares doctrinarios basicos. La alegoria fue propuesta
por vez primera en su obra Teoria de los sentimientos morales

(1759).
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John Richard Hicks
Un economista neoclasico, keynesiano
Yy neoaustriaco

Marco Antonio Del Rio Rivera

La economia estd en el limite de las ciencias, también estd en el limite de la historia.

John Richard Hicks

Hicks y Samuelson fueron los grandes maestros de mi generacion.

Axel Leijonhufvud

Deberia comenzar diciendo que voy a tener que cambiarme de nombre. Valor y capi-
tal (1939) fue escrito por un economista neocldsico llamado J. R. Hicks que ya murid
mientras, como lo he insinuado en otra parte los libros Capital y tiempo (1973) y Una
teoria de la historia econémica (7969) fueron escritos por John Hicks, un economista
que no es neocldsico y que le falta el respeto a su tio con frecuencia.

Introduccién

En 1972, junto a Kenneth Arrow, John Ri-
chard Hicks recibié el Premio del Banco de
Suecia en Ciencias Econémicas en memoria de
Alfred Nobel. La justificacién del premio fue
“por sus contribuciones a la teoria del equilibrio
econémico y del bienestar”.

Economista britdnico, John R. Hicks nacié en
Warwick el 8 de abril de 1904, y murié6 el 20 de
mayo de 1989, a los 85 afios de edad. Fue uno
de los economistas mas influyentes del siglo
XX, lo que explica que recibiera el Premio del
Banco de Suecia al cuarto afio de su creacién,
siendo la quinta persona y el primer economista
britdnico en recibirlo. Publicé su primer libro
en 1932 (Teoria de los salarios) con 28 afios,y su
ultimo libro (Una teoria del mercado del dinero)
fue publicado el afio de su muerte, lo que supo-
ne una vida de intelectual de 57 afios dedicados
a diversas ramas y dimensiones de la ciencia
econémica moderna.

Hicks fue un economista fundamental en la
estructuraciéon moderna de la microeconomia,
tal como aun hoy se la entiende y ensefia, pero
ademds era un economista con 32 afios cuando
Keynes publicé su Teoria general de la ocupa-
cidn, el interés y el dinero, obra con la cual inicia
la macroeconomia moderna. Hicks, a lo largo
del resto de su vida intelectual, mantendrd un
tecundo didlogo con las ideas keynesianas. Pero,

John Richard Hicks

también en su juventud intelectual, Hicks inte-
ractué con Hayek, y conocia las propuestas de
la escuela austriaca, lo que explica varios de sus
trabajos, e incluso el contenido de su conferencia
para la recepcién del premio del Banco de Sue-
cia en 1972. De esta forma, los aportes de Hicks
serdn claves para la construccién de la llamada
economia neocldsica. Por otra parte, al ser uno
de los protagonistas de la llamada revolucién
keynesiana, podria considerarse un economista
keynesiano. Sin embargo, en los ultimos afios de
su vida, consideré cada vez con mayor interés las
ideas de los economistas de la escuela austriaca, y
considerd sus aportes como parte de una econo-
mia “neoaustriaca’.

El objetivo de este trabajo es hacer un recuen-
to de algunos los aportes que hizo John Richard
Hicks a la ciencia econémica del siglo XX. No
fue un economista de aquellos que crean escue-
la en el sentido de generar en torno a ellos y
su obra un grupo de discipulos como Friedman
o Hayek (o Marx o Mises), pero, como se po-
drd apreciar en los pérrafos que siguen, fue un
economista que dejé una huella profunda en la
configuracién de la ciencia econémica moderna.

Nota biogrifica

Como ya se ha indicado, Hicks nacié en 1904,
en la pequena ciudad de Warwick, hijo de un

periodista local, Edward Hicks, y de Dorothy
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Catehrine Stephens. Entre 1917 y 1922 asisti6
al Clifton College en Bristol, una public school en
la ciudad de Bristol destacada por su énfasis en
el estudio de las ciencias antes que los estudios
clasicos, y por su menor preocupacién por el eli-
tismo social'. Luego, entre 1922 a 1926 estudié
en el Balliol College?, de Oxford, a donde llegd,
gracias a una beca, para estudiar matematicas;
pero, dado su interés por la literatura y la his-
toria, en 1923 se pasé a la recién creada escuela
de Filosofia, Politica e Historia. Segtin su propio
testimonio: “Terminé con un grado de segunda
clase y ninguna calificacién adecuada en los cur-
sos estudiados” (AA.VV., 1978).

Ya graduado, en 1926, Hicks se incorpord
como conferencista a la London School of
Economics and Political Science (LSE)?, don-
de empez6 su carrera como economista en el
ambito de la economia laboral. Fruto de esa
inicial experiencia publicé en 1932 su Teoria
de los salarios. Gracias al liderazgo de Lionel

1 El Clifton College tiene en su haber que tres premios
Nobel se formaron en sus aulas: John Kendrew (premio
Nobel de quimica de 1962), John R. Hicks (en Econo-
mia, 1972) y Nevill Mott (en Fisica, 1977).

2 Balliol College es una de las universidades constitutivas
de la Universidad de Oxford. Fue fundada en 1263, y
por sus aulas pasaron cuatro primeros ministros (Her-
bert H. Asquith, Harold Macmillan, Edward Heath y
Boris Johnson, el actual primer ministro del Reino Uni-
do), el actual Rey de Holanda Harald V, y la también
actual Emperatriz Masako del Japén, cinco premios
Nobel (Cyril Norman Hinshelwood —Quimica, 1956—,
J. H. Hicks, Baruch S. Blumberg — Medicina, 1976-,
Anthony J. Leggett —Fisica, 2003—, Oliver Smithies —
Medicina,2007-), fueron becarios en ella los economis-
tas Robert Solow y Gunnar Myrdall (ambos premios
Nobel, 1987 y 1974, respectivamente). También Adam
Smith fue alumno de esta universidad, y dejo un comen-
tario mordaz sobre su situacién académica en el siglo
XVIII, en La riqueza de las naciones.

3 La London School Economics and Polical Science,
LSE, fue fundada en 1985 por algunos miembros de
la Sociedad Fabiana: Sidney y Beatrice Webb, Graham
Wallas y George Bernard Shaw. En 1900, la LSE se
unié a la Universidad de Londres. Se considera una de
las mejores universidades del mundo y, aparte de mu-
chisima gente influyente de todo el mundo que pasé
por sus aulas, tiene 18 premios Nobel para sefialar como
exalumnos o profesores: trece premios Nobel en Eco-
nomia (Arthur Lewis, Ronald Coase, Robert Mundell,
Leonid Hurwicz, John R. Hicks, F. Hayek, James Mea-
de, Merton Miller, Amartya Sen, George Akerlof, Paul
Krugman, Christopher A. Pissarides y Oliver Hart), dos
premios Nobel en Literatura (George Bernard Shaw y
Bertrand Russell) y tres premios Nobel de la Paz (Ralph
Bunche, Philip Noel-Baker y Juan Manuel Santos).
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Robbins?, la LSE se convirtié en uno de los
centros mds importantes de construccién de la
ciencia econémica en la primera mitad del siglo
XX. Mientras que los economistas britdnicos
estaban bdsicamente formados en el enfoque de
Alfred Marshall, Robbins estaba familiarizado
con los desarrollos de los economistas conti-
nentales: Léon Walras, Vilfredo Pareto, Eugen
von Bohm-Bawerk, Friedrich von Wieser,
Knut Wicksell o el americano Frank Knight.
Robbins logré que Friedrich von Hayek se
incorporara al plantel docente de la LSE, y
se formé un talentoso grupo de investigacién
y debate con Nicholas Kaldor®, Abba Lerner?®,
Roy Allen’. En tal escenario, Hicks encontré
que las matemadticas que habia estudiado en

4 Lionel Charles Robbins (1898-1984). Economista bri-
tinico de enorme influencia en el primer tercio del siglo
XX, al asumir la presidencia de la LSE en 1929. En 1932
publicé su libro Ensayo sobre la naturaleza y significado de
la ciencia econdmica, donde propone definir la economia
como la ciencia que estudia la conducta humana como la
relacién entre fines y medios escasos, que tuvo un enor-
me éxito posterior.

5 Nicholas Kaldor (1908-1986). Nacido en Budapest
(Hungria), estudio en Berlin para luego llegar a la LSE,
como alumno primero, y docente después. Se le conside-
ra un importante economista keynesiano, con importan-
tes trabajos tanto en macroeconomia como en economia
fiscal. Fue asesor econémico del Partido Laboralista bri-
tinico, y es uno de los creadores del Impuesto al Valor
Agregado.

6 Abba Lerner (1903-1982). Economista britdnico naci-
do en Rusia. Estudi6 en la LSE y fue alumno de Ha-
yek. Luego de pasar por la LSE y Cambridge, donde
interactué con John M. Keynes, emigré a los Estados
Unidos y ensefié en muchas de las mds prestigiosas uni-
versidades de ese pais. Tiene diversas contribuciones, y
su nombre aparece ligado al nombre de otros colegas en
teoremas, o principios o reglas, por ejemplo la condi-
cién Marshall-Lerner en economia internacional o el
teorema Lange-Lerner-Taylor en Sistemas Econémicos
Comparados.

7 Roy George Douglas Allen (1906-1983) fue un brillan-
te matemdtico, estadistico y economista britdnico. Estu-
dio en la Universidad de Cambridge, y ensefio en la LSE
(donde coincidi6 con Hicks). En 1934, en coautoria con
Hicks, publicé Una reconsideracion de la Teoria del Valor.
Como matemitico, en 1962 public6 su Introduccion a la
Matemdatica Moderna (hay una traduccién al castellano
por Aguilar, de 1969). En 1949 publicé su Estadistica
para economistas. Como economista, publicé tres libros:
1) Andlisis matemdtico para economistas (1938), 2) su
monumental Economia Matematica (1950), y 3) Teoria
Macroecondmica (1967). Editorial Aguilar publicé las
respectivas traducciones al castellano en 1946, 1969 y
1970, respectivamente. Su T¢oria Macroecondmica fue en
su momento posiblemente el texto més avanzado en la
materia por su modelizacién dindmica usando ecuacio-
nes diferenciales y ecuaciones en diferencias finitas.



Oxford podrian serle de gran utilidad, y em-
pez6 a derivar de una economia descriptiva e
institucional hacia la teoria econémica. Hicks
permanecié en la LSE hasta 1935. También en
1935 Hicks se casé con su colega de la LSE
Ursula Webb®.

Entre 1935 y 1938, Hicks se vincul6 a la Uni-
versidad de Cambridge, en particular al Gonvi-
lle & Caius College, donde fundamentalmente
se dedicé a redactar su libro Valor y capital, que
precisamente fue publicado en 1939. Luego, de
1938 a 1946 fue profesor en la Universidad de
Manchester, donde desarroll6 gran parte de sus
contribuciones a la Economia de Bienestar.

En 1946, Hicks volvié a la Universidad de
Oxford; hasta 1952 como investigador del
Nufhield College. Luego entre 1952 y 1965 fue
profesor Drummond® de Economia Politica.
En 1965 se incorporé al All Souls College
como investigador, y permanecié en ella incluso
después de su retiro.

En 1942, Hicks se convirtié en miembro de
la Academia Britdnica, y entre 1960 y 1962 fue
Presidente de la Royal Economic Society. En
1964 1a corona britinica le concedié el estatus
de Lord del reino. En 1972 recibid, junto a K.
Arrow el llamado Premio Nobel de Economia,
cuya parte la dond, en 1973, a la Biblioteca de la
LSE. Varias universidades britdnicas le otorga-
ron doctorados honoris causa. Enviudé en 1985

y fallecié en 1989.

El economista neoclasico

En el estimulante ambiente de la LSE, bajo el
liderazgo de L. Robbins, de quien Hicks devi-

8 Ursula Webb naci6 en Irlanda en 1896 y muri6 en 1985.
Por lo tanto, era ocho afios mayor que Hicks. Estuvo ca-
sada con él cincuenta afios, pero justo muri6 en ese afio.
Hicks le sobrevivi6 cuatro afios. Ursula se especializ6 en
el estudio de las Finanzas Publicas. Publicé en 1947 un
libro sobre finanzas publicas (en 1960 editorial Aguilar
publicé una traduccién al castellano de este libro con el
titulo de Hacienda piiblica); en 1954, publicé otro libro
donde se estudiaba concretamente las finanzas publicas
britdnicas, y en 1978 publicé un texto sobre el federalis-
mo Fiscal.

9 La citedra Drummond de Economia Politica fue creada
en 1825 por Henry Drummond (1786-1860) un rico
banquero. El primero en ocupar tal citedra fue Nassau
Senior, de 1825 a 1830 primero, y de 1847 a 1852, por
segunda oportunidad. Francis Y. Edgeworth la ocupé
entre 1891 y 1922. En el siglo XX tres futuros premios
Nobel la ocuparian: Hicks (entre 1952 y 1965), Joseph
Stiglitz (1976-1979) y Amartya Sen (1980-1988).

no una suerte de mano derecha, junto a otros
jovenes talentos como Roy Allen, N. Kaldor,
A. Lerner entre otros, Hicks encontré que las
matemdticas que habia estudiado podrian ser
utiles en el ambito de la economia. Empezé por
el drea de economia laboral, y en 1932 publicé
su primer libro La Teoria de los salarios. Con el
paso del tiempo se mostré insatisfecho con esta
obra primeriza por lo cual, cuando se publicé la
segunda edicién en 1963, dividiéndola en tres
partes. En la primera colocé el libro publicado
en 1932 sin modificaciones, pero como sus ideas
habian sufrido cambios importantes incluyo dos
secciones adicionales. Asi, en la segunda seccién
incluyé la resefia critica que hizo del libro G.
F. Shove en 1933, més dos articulos del propio
Hicks, uno de 1935 y otro de 1936 donde trata
de precisar sus ideas alejandose de lo publicado
en 1932. Finalmente, en la tercera seccién, in-
cluyé un comentario donde Hicks hace un re-
cuento autobiogrifico de las condiciones en las
cuales escribi6 el libro, para luego pasar a desta-
car los puntos donde sus ideas habian cambiado
con el paso de los afios. No creo que este sea el
lugar para un detalle de los cambios en las ideas
de Hicks en cuanto a la dindmica del mercado
laboral y la determinacién se los salarios, pero
el contenido de la segunda edicién me parece
que dice mucho de las cualidades humanas de
Hicks. Primero, es evidente que Hicks era un
hombre que entendia la provisionalidad de las
ideas. Segundo, era un hombre que aceptaba la
critica, y la aplicaba a su reflexién posterior. En
otras palabras, entendia que en cierto momento
podia estar equivocado, y agradecia cuando otra
persona le hacia observar sus errores o le pro-
porcionaba una perspectiva distinta a la que €l
habia utilizado, lo que le abria una nueva posi-
bilidad de analisis de su objeto de investigacion.
En definitiva, esto sefiala que Hicks estaba muy
lejos de ser un constructor de dogmas, los cuales
luego tratard de defender con todos los recursos
posibles de la retérica. En resumen, se ve en
Hicks una actitud de aprendizaje y tolerancia.
A diferencia de los economistas de Cambri-
dge (A. C. Pigou, J. M. Keynes, R. Kahn, A.
Robinson, J. Robinson, J. Meade), Hicks no
era un discipulo de Alfred Marshall, y cuando
Robbins se integré a la LSE lo motivé para que
estudie la obra de los economistas continenta-
les. Gracias a ello, Hicks se acercé a la obra de
los economistas de la Escuela de Lausana (L.
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Walras y V. Pareto), los economistas de la Es-
cuela Austriaca (C. Menger, E. Bomh-Bawerk,
F. Hayek, etc.) y el economista sueco K. Wic-
ksell. El mismo Hicks reconocié que estaba
mds familiarizado con la literatura econémica
continental que con la de sus compatriotas, al
menos en sus primeros afios como economista.

Esto fue vital en la carrera de Hicks. Mien-
tras que Marshall desarroll6 un tipo de andlisis
llamado hoy de equilibrio parcial, Walras trabajé
un enfoque distinto llamado hoy del equilibrio
general. En la economia del equilibrio parcial, el
andlisis se concentra en el estudio de la dindmi-
ca de un solo mercado, mientras que, en la eco-
nomia del equilibrio general, lo que se intenta
comprender es precisamente la interaccién
entre muchos mercados, de ser posible todo el
sistema econémico. Al estar familiarizado con
el trabajo de los economistas continentales, el
trabajo de Hicks fue clave para introducir la
economia continental en el dmbito de las islas
britdnicas. En otras palabras, Hicks fue uno de
los economistas clave para que los economistas
ingleses pudieran conocer los desarrollos de sus
colegas continentales. De esta forma, ambas
tradiciones de pensamiento econémico logra-
ron integrarse en una sola disciplina.

Por ello, la obra clave e histéricamente mds
relevante de Hicks haya sido Valor y capital, pu-
blicada en 1939. Se trata de una obra dividida en
cuatro partes. Las dos primeras son las que han
tenido mayor influencia y su contenido ha resisti-
do el paso del tiempo. Las dos dltimas partes han
tenido menor influencia. En la primera parte se
desarrolla la llamada teoria subjetiva del valor. Su
contenido, visto ochenta afios después de su pu-
blicacién, resulta sorprendentemente actual. Es
el contenido de los primeros dos o tres capitulos
de cualquier manual de microeconomia moder-
na. Fiel a la tradicién marshalliana que evitaba
recargar la exposicién econémica con desarrollos
matematicos (que con sabiduria se mandaban a
un anexo para lectores que tengan interés en tales
detalles), la primera parte de Valor y capital es una
reedicién de un articulo que publicé Hicks con
R. Allen en 1934 («Una reconsideracién de la
teoria del valor», publicado en Econdmica, e in-
cluido en Hicks, 1981). Mientras que la teoria de
la demanda desarrollada por Jevons y Marshall
suponia la existencia de una funcién de utilidad
en la mente del consumidor, donde ademis se

postulaba la hipétesis de que tal utilidad seria
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medible (o sea una utilidad cardinal), Hicks y
Allen, sobre la huella de Pareto, sélo necesitan el
supuesto que el consumidor posee una estructura
de preferencias en su mente. Tal estructura de
preferencias se podria representar grificamente
mediante un mapa de curvas de indiferencia,
pero al hacerlo la idea de la utilidad ha dejado
de ser medible, para ser simplemente un valor
que ordene los bienes (o conjuntos de bienes)
en un orden de preferencia (de menos preferido
a més preferido). Asi, la teorfa de la demanda
no requiere una funcién de utilidad cardinal, y
también se hace innecesario el concepto de la
utilidad marginal. Luego al afiadir el hecho que
el consumidor se enfrenta a un presupuesto limi-
tado, donde el monto de gasto y los precios de los
bienes son datos, entonces se puede deducir que
el consumidor logrard maximizar su bienestar si
logra comprar y consumir los bienes en cuestién
cuando logre igualar su tasa o razén marginal de
sustitucién de los bienes a la razén de los precios.

Luego se hace la consideracién que si el in-
greso (el monto a gastar por el consumidor) es
variable, se puede deducir una funcién estable
donde las cantidades demandadas del bien sea
una funcién del ingreso, lo que hoy se llama cur-
va de Engel. Y a continuacién se analiza que si
el precio de un bien es variable, se puede derivar
su funcion de demanda, o sea una relacién estable
entre la cantidad demandada por el consumidor
y el precio, que en condiciones normales seria
una relacién inversa (ley de la demanda). Este
andlisis se complementa, descomponiendo los
efectos de un cambio en el precio en dos partes:
el cambio en la cantidad demandada directa-
mente atribuible a la sustitucién del bien por
otro (efecto sustitucion) y el cambio imputable
a una modificacién del poder de compra del
ingreso debido al cambio en el precio (efecto in-
greso). Este andlisis estaba basado en un articulo
publicado en 1915 por el economista ucraniano
E. Slutsky, quien lo publicé en la revista italia-
na Giornale degli economisti.

Después de considerar la demanda de un
consumidor, se pasa a deducir la demanda del
mercado, entendiéndola como la suma de las
funciones de demanda de los individuos. La

10 Evgeny (se ha traducido como Eugenio) Slutsky (1880-
1948), economista, matemdtico y estadistico ucrania-
no-ruso. Hizo importantes aportes a la teoria de las pro-
babilidades y a la teoria del consumidor.



seccién termina con un capitulo dedicado a los
tenémenos de complementariedad en el consu-
mo de los bienes.

Hoy cualquier manual de microeconomia
avanzada tiene exactamente este contenido,
con la unica diferencia que en las décadas pos-
teriores se refiné el tratamiento matemaitico,
primero con el uso del célculo diferencial, luego
con los conceptos del dlgebra moderna, y en los
ultimos tiempos con las categorias de la topo-
logia. Pero el contenido, en conceptos y andlisis,
no ha cambiado.

La segunda parte supone una exposicién del
equilibrio general. De esta forma, Hicks puso a la
vista de los economistas britdnicos de su época las
ideas de L. Walras. Aunque el aparato gréfico que
se suele usar hoy es distinto (Hicks no utiliza las
cajas de Edgeworth en su presentacién), nueva-
mente el orden es el que atin hoy se sigue: prime-
ro trata el equilibrio general en el intercambio, y
luego de analizar la economia de la empresa, pasa
a desarrollar la teorfa general en la produccién.
En ambos casos, el equilibrio general en el inter-
cambio y el equilibrio general en la produccidn,
el interés de Hicks se centra en investigar las
condiciones de estabilidad de los precios.

Nuevamente la exposicién de la teoria neoe-
clisica de la empresa, incluida en los capitulos
VI y VII, es totalmente moderna. Bajo el su-
puesto de competencia perfecta, se estudian las
condiciones de maximizacién del beneficio tan-
to desde el punto de vista del producto (precio
= costo marginal) como desde el punto de vista
del empleo de los insumos (valor del producto
marginal = precio del insumo). Luego Hicks
trata con cierta extensién los problemas de
sustitucién (y complementariedad) de insumos
ante cambios en sus precios (descomponiendo
los cambios de cantidad entre los efectos de
sustitucién y produccién). En su conferencia
del Nobel, Hicks haria gala de su destreza en
el andlisis de los fenémenos de sustitucién en
el empleo de los insumos relacionando con la
innovacién tecnolégica.

Mientras que el contenido de las dos primeras
partes es fundamentalmente andlisis estdtico, en
la tercera y cuarta parte Hicks asume el desatio
de intentar construir una economia dindmica.
Pero ademis es un intento para construir lo que
se suele interpretar como andlisis macroeconé-
mico. Es necesario senalar que estas dos partes
tuvieron mucha menos relevancia histérica. En

un primer momento Hicks trata de establecer
un andlisis dindmico que tome en cuenta el
correr del tiempo. Para ello son relevantes los
conceptos del periodo de produccién (que se
relaciona con la nocién marshalliana de periodo
de mercado), el plan y las expectativas. Luego,
Hicks se dedica a tratar de precisar los con-
ceptos del interés, la tasa de interés, el ingreso,
el ahorro, la inversién, a los que se dedican las
paginas de la tercera parte. Finalmente, en la
cuarta, en el intento de desarrollar un anilisis
dindmico del sistema, Hicks combina tanto las
ideas de Keynes con las de algunos representan-
tes de la escuela austriaca como Bohm-Bawerk,

Wicksell y Hayek.

Luego de Valor y capital Hicks volvié a ocu-
parse del estudio de la demanda del consumi-
dor afinando y profundizando sus anélisis, por
ejemplo en Revision de la Teoria de la demanda,
libro publicado en 1956.

En 1972 la Academia sueca se refirié a las
contribuciones de Hicks a la Teoria del bien-
estar. En efecto, mientras que Valor y capital in-
cluia una nota sobre el excedente del consumidor,
también en 1939 Hicks publicaba «Los funda-
mentos de la Economia del Bienestar» (inclui-
do en Hicks, 1981). En afios sucesivos Hicks
destino varios trabajos a esta drea de la teoria
econdmica, estudiando, por ejemplo, los diver-
sos significados del excedente del consumidor, o
investigando la forma de medicién del ingreso
social. Todas estas contribuciones hoy son parte
de la teoria microeconémica, y configuran los
aportes de Hicks como economista neoclésico.

Keynes, el modelo IS-LM vy la teoria mone-
taria

En 1937, Hicks publicé su articulo llamado
«Keynes y los “Clasicos”: una posible interpreta-
cién», que habria que tener enorme fortuna en
las décadas posteriores. Posiblemente atin hoy sea
su trabajo mds conocido y citado. Publicado en
Econométrica, se encuentra incluido en diversas
compilaciones (Hicks 1967, Fellner y Haley,
1951., Mueller 1971). Es el trabajo seminal don-
de Hicks creo el modelo IS-LM como una forma
de interpretacién de la propuesta keynesiana.

En 1936, John Maynard Keynes habia publi-
cado su opus magna, la Teoria general de la ocu-
pacion, el interés y el dinero. E1 mismo Hicks ex-
plica que el texto de referencia para la polémica
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que tomé6 Keynes fue la Teoria del desempleo, del

profesor A. C. Pigou, un libro publicado pocos

afios antes, y que todavia no habia sido asimila-
do por el grueso de los economistas britinicos.

Por lo tanto, para muchos de ellos, pensaba

Hicks, no quedaba claro cudl era el nicleo de la

propuesta de Keynes. Por ello, Hicks se propo-

ne realizar una propuesta de interpretacién de
las ideas keynesianas.

El centro de la interpretaciéon de Hicks se
centra en dos mercados, el mercado de bienes y
el mercado monetario. En la economia estdndar
de la época, sefiala Hicks, los economistas razo-
naban a partir de tres ideas:

1. Siguiendo las ideas de la teoria cuantitativa
del dinero, la idea era que la demanda de
dinero era proporcional al ingreso nacional,
ambas variables en términos nominales. Lue-
go si M es la cantidad de dinero que existe
en la economia (una magnitud exdgena a la
economia) siendo I el ingreso nacional
nominal, luego el equilibrio del mercado
monetario estaria dado por la ecuacién
M-=£kI donde k es precisamente el factor
de proporcionalidad sefialado.

. La inversién de las empresas es una fun-
cién decreciente de la tasa de interés, o
sea l=f,.

3. El ahorro de las familias es una funcién
creciente tanto del ingreso nominal
como de la tasa de interés, por lo que
S=8(Li). A esto se asume que el equilibrio
del mercado de bienes exige que el ahorro sea
igual a la inversion, o sea S=I .

Tasa de interés

Segin lo entiende Hicks, Keynes rompe con

este enfoque al considerar:

1. La demanda de dinero depende fundamen-
talmente de la tasa de interés, o sea M=L(i),
al dar relevancia al motivo especulacién en la
demanda de dinero.

. Desprecia la importancia de la tasa de interés
como determinante del ahorro. Con ello el
ahorro se limita a ser un residuo: la parte
de su ingreso que las familias no destinan al
consumo. Por lo tanto §=8(1).

Bajo estas dos consideraciones, Keynes consi-

dera una economia en la cual el nivel de acti-

vidad, el producto nacional o ingreso nacional,
se determina en el mercado de bienes, mientras
que la tasa de interés se determina en el mer-
cado monetario. Ambas variables, el ingreso
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nacional y la tasa de interés, se determinarian
en mercados distintos y estarian desconectadas.

Sin embargo, sefiala Hicks, ni Keynes ni otros
economistas de le época podian ignorar que la
demanda de dinero también depende del nivel
del ingreso nacional (como efecto de los moti-
vos transaccién y precaucién). Por lo tanto, la
ecuacién del mercado monetario seria M=L(7,1).

Aqui es donde Hicks introduce el famoso
grafico IS-LM (que Hicks llama SI-LL). En
el espacio de las variables ingreso nacional (que
coloca en el eje horizontal) y tasa de interés
(que coloca en el eje vertical), la igualdad en-
tre el ahorro y la inversién S(1)=I (i) se puede
representar como una curva descendente, mien-
tras que la ecuacién del equilibrio del mercado
monetario M=L(3,I) se puede representar como
una curva ascendente. En la interseccién de las
dos curvas se determina el equilibrio simultineo
de ambos mercados, y se determinan de forma

Modelo IS-LM
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simultinea tanto la tasa de interés como el nivel
del ingreso nacional.
En este proceso Hicks concluye que es posible
construir un modelo mds general incluso que el
propuesto por Keynes, en el cual las tres varia-
bles, la preferencia por la liquidez, la inversién
y el ahorro dependan de las dos variables, el
ingreso nacional y la tasa de interés, lo que sus-
tancialmente no modificaria el esquema IS-LIM.
Ahora bien, cabe recordar que la modelacién
mds bésica y popular de las ideas keynesianas se
transformo en el llamado modelo Ingreso-Gasto,
donde precisamente el mercado de bienes se des-
conectaba del mercado monetario, y el nivel del
ingreso nacional se determinaba exclusivamente
en relacion al consumo (o el ahorro) y la inver-
sidn, con un proceso de retroalimentacién entre
el consumo y el ingreso, lo que se vino a llamar
el proceso del multiplicador. Esto planteaba un
problema fundamental: sbajo qué condiciones o
circunstancias se daria esta desconexién? Aqui es



donde Keynes planteé la hipétesis de la llamada
trampa de la liquidez: aquella circunstancia don-
de la demanda de dinero pierde su sensibilidad
a la tasa de interés por ser esta muy baja. Hicks
entendi6 que este era un punto clave del aporte
keynesiano, y que implicaba la posibilidad de una
curva LM horizontal.

Puede ser relevante recordar que la 7Zeoria
general se pensé y escribié tratando de entender
y explicar los fenémenos de la Gran Depresién
de 1929, que sumieron la economia mundial en
una situacién de crisis de desempleo de la mayor
gravedad. La gravedad de la situacién llevé a
pensar a Keynes que era imposible que una crisis
de tal magnitud fuera superable por la actividad
empresarial privada (;qué empresario tendria
la disposicién a invertir en un escenario tan
adverso?), un punto en el cual la incertidumbre
de los resultados de las inversiones se tornaba
particularmente importante. Pero tampoco una
caida de las tasas de interés propiciada por una
mayor liquidez de la economia (impulsada por
las autoridades monetarias) tendria mayor efecto
sobre el producto nacional. En tal escenario, una
inyeccién de recursos por parte del Estado, via
gasto publico, pareceria ser la Unica alternativa
para sacar a la economia de la depresion.

De esta manera, tanto la obra de Keynes,
junto con la interpretacién de Hicks puso de
relieve, por un lado, la importancia de la politica
monetaria como instrumento para influir en el
ciclo econémico, pero también plantea sus li-
mitaciones, o sea, cuando la politica monetaria
se vuelve impotente para ser usada como ins-
trumento de estabilizacién. Coherente con este
tema, Hicks volveria sucesivamente sobre los
temas monetarios a lo largo de su vida, como se
puede verificar en sus Ensayos criticos sobre teoria
monetaria, de 1967, 0 su Perspectivas econdmicas.
Ensayos sobre moneda y crecimiento, de 1977.

Junto a Hicks, otros economistas como Ha-
rrod!!, Meade'? y Hansen® también intentaron

11 Roy F. Harrod (1900-1979), economista inglés. Se lo
considera un economista post-keynesiano por su mo-
delo de crecimiento econémico. También se debe a su
pluma una biografia de J. M. Keynes.

12 James E. Meade (1907-1995), economista inglés. Fue
laureado con el premio Nobel de Economia en 1977 por
sus aportes a la teoria de la economia internacional.

13 Alvin H. Hansen (1887-1978), economista norteameri-
cano. Activo divulgador de las ideas keynesianas en Esta-
dos Unidos, tanto en el plano académico como en la apli-
cacién de las politicas econémicas, dadas sus funciones de
asesor econdmico de los presidentes Roosevelt y Truman.

formalizar las ideas contenidas en la Teoria Ge-
neral. Posteriormente a ellos se unieron otros
como Samuelson' y Modigliani®. Resulta inte-
resante considerar que Keynes no protesté por
las formalizaciones de sus ideas que él conocid.

El impacto del articulo de 1937 fue profundo
y perdurable. En general, todos los textos de
macroeconomia lo incluyen ain hoy como una
herramienta de anilisis, por lo cual es parte de
la caja de herramientas del economista estindar.
O sea, por alguna razén muchos profesores pen-
saron y piensan que el modelo IS-LM, con su
actual derivacién hacia los modelos de deman-
da y oferta agregados, es un buen instrumento
didéctico para introducir a los aspirantes al
estudio de la macroeconomia. Sin embargo, hay
dos excepciones. En general los economistas de
tendencia monetarista tienden a ignorar no sélo
el modelo IS-LM, sino incluso todos los desa-
rrollos keynesianos. Tal es el caso de R. Barro,
en su texto de Macroeconomia. Por otro lado, los
economistas austriacos no lo ignoran pero lo
explican en una perspectiva critica y polémica,
como ocurre por ejemplo con R. Garrison en su
libro Tiempo y dinero. Por otra parte, en los textos
de macroeconomia avanzada se tiende a limitar
su exposicién considerando los nuevos desarro-
llos y nuevas técnicas de andlisis que se han ido
introduciendo en los tltimos afios (como ocurre
con el texto de D. Romer). Hay, en tal sentido,
una alta probabilidad de que en el siglo XXI el
modelo IS-LM pueda ir siendo abandonado.

A los inicios del primer tercio del siglo XX,
la economia mundial estaba sumida en la Gran
Depresién, y la ciencia econdmica vivia un
ambiente de cambio y transformacién. Tal es-
cenario fue sacudido cuando Keynes publicé la
Teoria General. Con este libro, se puede decir que
Keynes puso sobre la mesa un enorme desatio
a sus colegas, y considerando lo que ocurria, lo

14 Paul Anthony Samuelson (1915-2009) fue un econo-
mista norteamericano. Ganador el premio Nobel de
Economia en 1970, fue, sin duda, un economista fun-
damental del siglo XX, pues sus aportes cubren muchos
de los capitulos de la economia moderna. Es una de las
figuras claves en el proceso de formalizacién de la eco-
nomia mediante el uso de las matemiticas.

15 Franco Modigliani (1918-2003). Economista nacido en
Italia, pero que 1939 migré a Estados Unidos tanto por
sus origenes judios como por sus actividades antifascis-
tas. Recibi6 el premio Nobel de Economia en 1985. Se
destacan en su obra su teoria del ciclo vital del consumo
y el ahorro, como sus aportes a la economia financiera.
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asumieron plenamente. Si Hicks publicé su
articulo interpretativo, muy pronto le siguieron
otros, por ejemplo Alvin Hansen, con su Guia de
Keynes. Tal hecho no es casual. El libro de Key-
nes tiene dos problemas. Uno, su estilo literario
estd impregnado de afin polémico, y esto tiene
como consecuencia que la claridad expositiva se
ve distorsionada por el ruido de la polémica y de
la retérica. Dos, Keynes creé todo un lenguaje
propio que el lector se ve obligado a ir asimilando
paulatinamente. No es pues gratuita la necesidad
que la obra de Keynes generé de textos expli-
cativos, de interpretaciones, por un lado, y por
otro lado, las agrias polémicas que siguieron en
los afios siguientes entre los economistas sobre la
interpretacién de qué quiso decir Keynes.
Losseguidores de Keynes,alo largo del tiempo
se han llamado postkeynesianos, neokeynesia-
nos y nuevos keynesianos. Como se puede sos-
pechar, cada autor que asume esta terminologia
propone su propio esquema de diferenciacién.
Sin embargo, lo que interesa destacar es que con
el paso de los afios, el esquema IS-LM fruto de
la interpretacién de Hicks de la propuesta de
Keynes fue objeto de durisimas criticas. Hay la
idea de que los modelos Ingreso-Gasto y IS-
LM no representan adecuadamente las ideas de
Keynes. La Sra. Robinson llegé al extremo de
llamar “keynesianismo bastardo” a estas mode-
lizaciones. Y de hecho hay una amplia literatura
que “bastardea” el modelo IS-LM como los
trabajos de Gonzales (2007) y Murga (2007).
Sin duda, se puede poner en cuestién en qué
medida la interpretacién de Hicks y su esquema
IS-LM captura los elementos mds importantes
de la propuesta keynesiana. Pero en todo caso,
Hicks claramente hizo “una interpretacion”
(como sefiala explicitamente el titulo del ar-
ticulo de 1937), y obviamente se trata de una
lectura desde la perspectiva de los temas que
le interesaban a Hicks. Por otra parte, al plan-
tearse un debate en el dmbito de la exégesis de
un texto, el tema sale del 4mbito estrictamente
econémico. El tono de esos trabajos criticos
tiene fuertes resonancias dogmiticas (donde
el representante de la sana doctrina despotrica
contra los herejes, los apéstatas y los paganos),
pues se parte de la premisa que el mensaje de
Keynes era coherente en todas sus aristas, y que
existe un modelo cldsico claramente identifi-
cable, cosas que no son ni obvias ni evidentes
(en muchos casos, la labor apologética culmina
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demostrando la infinita sabiduria del maestro,
Keynes en este caso).

En este escenario resulta interesante conside-
rar el juicio de A. Leijonhufvud. Este econo-
mista neokeynesiano irrumpié en el escenario
con su magna obra Andlisis de Keynes y de la
economia keynesiana (1967). En este trabajo
Leijonhufvud evalia en qué medida la macro-
economia keynesiana de esa época, construida
sobre la base de los aportes de Hicks, Hansen,
Samuelson y Modigliani, entre otros, o sea la
llamada sintesis neocldsica, se habia apartado
de las ideas mds importantes formuladas por
Keynes en la 7eoria General. En su articulo «Mr.
Keynes y los modernos» (1998)'¢, Leijonhufvud
reflexiona que los maestros de su generacion en
la forma de pensar la teoria y la forma de cons-
truir modelos fueron Hicks y Samuelson. Aho-
ra bien, Leijonhufvud considera que en ambas
actividades hay una forma cldsica y una forma
moderna'. En tal sentido, Samuelson se movia
con soltura de una forma a la otra. En cambio,
sefiala Leijonhufvud, “el caso de Hicks es mas
interesante”, pues si bien tuvo aportes funda-
mentales en la forma moderna, en especial en las
dos primeras partes de Valor y capital, en cambio
las partes 3 y 4 eran “hibridas”. O sea, Hicks fue
uno de los pocos economistas modernos que
todavia se conflictuaba con combinar la forma
clasica y la forma moderna de construir la teoria
econémica: “Es posible que Hicks haya estado
virtualmente sélo por la importancia que llegé a
atribuir a estas cuestiones”. Resulta interesante
constatar que uno de los criticos mds feroces de
la sintesis neocldsica evaluara con simpatia la
complejidad de la postura intelectual de Hicks.

¢Se puede afirmar que John R. Hicks fue un

economista keynesiano?

16 Disponible en Leijonhufvud (2006).

17 Leijonhufvud considera que la forma cldsica buscaba
identificar las leyes que regian la evolucién de las eco-
nomias, si bien los agentes econémicos buscaban maxi-
mizar su utilidad o beneficio, su comportamiento era
adaptativo y las instituciones establecian el escenario de
actuacién de los agentes econémicos. En la forma mo-
derna, las pretensiones son mds especificas, pero si bien
los agentes econémicos buscan maximizar su utilidad o
beneficio, su comportamiento es optimizador, “racional”,
y las instituciones se tornan problemadticas en el sentido
que se debe explicar su existencia. En tal sentido, Leijon-
hufvud considera pensadores clasicos a Marx, Marshall
y Keynes, mientras que Arrow, Debreu y Lucas serfan
pensadores modernos; Samuelson y Hicks serfan pensa-
dores con un pie en cada campo.



Los miembros del “Circo” (los discipulos di-
rectos de Keynes en Cambridge) como Austin
y Joan Robinson®, Richard F. Kahn', James
Meade y Piero Sraffa® pueden considerarse,
con cierto margen de variabilidad, Zeynesianos,
en el sentido de economistas que asimilaron las
ideas de Keynes, y sobre tal base desarrollaron
sus aportes. Paradéjicamente, también se hicie-
ron keynesianos muchos de los miembros de la
LSE incluyendo al propio L. Robbins, como
N. Kaldor. En cierto sentido lo mismo ocurrié
con Hicks. No sélo que las dos dltimas partes
de Valor y capital es evidente el impacto de las
ideas Keynesianas en su reflexién econémica,
sino que serd una constante a lo largo de toda su
produccion intelectual. Su debate con las ideas
keynesianas fue permanente.

Es mids, como observa Leijonhufvud, posible-
mente Hicks y Samuelson fueron los dos econo-
mistas que definieron el rumbo de la economia
hasta la llamada “Revolucién de las expectativas
racionales” en los afios setenta del siglo XX. Es
gracias a sus aportes que se consolida la llamada
sintesis neocldsica, magnificamente represen-
tada por el manual de Samuelson, su Curso de
economia moderna, donde la primera mitad se
dedica a la microeconomia bdsicamente neo-
clasica, y la segunda parte a la macroeconomia,
basicamente keynesiana.

La prueba de este nexo entre los aportes de
Samuelson y Hicks la tenemos en los modelos
de ciclos que construyeron. En 1939 Samuelson

ublicé su articulo «Interaccién entre el andlisis
por medio del multiplicador y el principio de
aceleracién» (disponible en Mueller, 1966). El

modelo se construye con tres ecuaciones:
1. C=aY
2. I=6(C-C_)
3. Y=C+I+G,

18 E. Austin G. Robinson (1897-1993) fue un economista
britdnico muy cercano a J. M. Keynes. Su esposa Joan
Robinson (1903-1983) también fue economista con una
vasta produccién intelectual. De fuerte inspiracién key-
nesiana sin embargo su aporte més perdurable ha sido su
estudio del monopolio y del monopsonio.

19 Richard F. Kahn (1905-1989). Economista inglés, fue
el creador del concepto del multiplicador del empleo,
nocién que J. M. Keynes aplicé a la inversién. Fue el al-
bacea testamentario de Keynes pues se ocupé de reunir,
editar y conservar su obra.

20 Piero Sraffa (1898-1983) fue un economista italiano que
en 1927, a invitacién de J. M. Keynes, se trasladé e ins-
talé en Cambridge. A peticién de Keynes trabajo en la
edicién de las obras completas de David Ricardo.

El consumo C depende del ingreso Y con un
rezago, la inversién I depende de la brecha entre
el consumo presente y el consumo precedente,
y G es el gasto pibico que se considera una
variable exdgena. Es la estructura tipica de un
modelo keynesiano usando ecuaciones de dife-
rencias finitas.

Por su parte, en 1950 Hicks publicé «A
contribution to the theory of the trade cycle»
donde propone un modelo con una estructura
semejante a la de Samuelson, pero matematica-
mente mds sofisticada:

1. C=a, Y<
I=b, (Y(m)
V-ColsG,
G=G, (1+g)
Y<B

t t

_ t
6. B=B_ (1+p)

La idea de Hicks era introducir un techo B a las
posibilidades de expansién del producto Y. No
es este, obviamente el lugar para explicar la di-
nimica que supone cada uno de estos modelos,
pero interesa poner en evidencia su completa
filiacién y semejanza.

+a, Y(t_2)+a3 Y(t_3)+. ..

Y, )+b, (Y, -,

(t-2) ~(t-3)

t-1)

)+...

DA B

Ahora bien, si Hicks fue un economista key-
nesiano, en el sentido que se ha mencionado,
cabe preguntarse si lo fue en el plano de la
politica econémica, o sea un partidario de una
intervencién mds o menos activa del Estado en
el funcionamiento del sistema econémico. Da-
niel B. Klein y Ryan Daza (2013) han estudiado
el tema del perfil ideolégico de Hicks, y sefialan
que establecerlo es dificil por varias razones. La
primera es que el propio Hicks siempre fue muy
discreto a la hora de emitir opiniones politicas.
Segundo, las posiciones cambiantes de Hicks,
que detallaremos mds adelante. Tercero, el ca-
récter autocritico de Hicks con su propia obra.

En relacién al primer punto, resulta revelador
es siguiente parrafo, extraido de las breves notas
autobiograficas que Hicks elaboré para su dis-
curso de recepcién del premio Nobel:

“Me he resistido a pronunciarme sobre las
cuestiones mas amplias de la economia practica
porque estoy convencido de que no debemos
tomar partido sin conocer los hechos; mante-
nerse al corriente de los hechos cambiantes a
escala mundial o aun nacional es mds de lo que
puede lograr alguien cuyo interés principal son
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los principios. No basta una mera familiaridad
con las estadisticas, preparadas y digeridas por
otros” (AA.VV.1978).

Klein y Daza logran establecer que en los ini-
cios de su carrera Hicks posiblemente haya teni-
do ciertas simpatias socialdemdcratas (tal vez eso
lo motivo para acercarse a la LSE, y lo incentivé
a ocuparse de economia laboral). Sin embargo, el
contacto con Robbins y Hayek lo acercé a las po-
siciones liberales hayekianas. No obstante, Klein
y Daza encuentran que luego Hicks se alej6 de
las posiciones de Hayek para terminar sus dias
como un liberal clésico.

En tal sentido, resulta interesante la entrevis-
ta que sostuvo con Diego Pizano en 1977. En
ellas se va revelando un economista que confia
en el poder de la ciencia econémica en manos
de economistas serios, para anticipar los efectos
de determinadas politicas, pero al mismo tiem-
po se muestra escéptico tanto de la capacidad
predictiva de los economistas como de su ca-
pacidad para influir en las ideas de la sociedad.
Finalmente, en la misma conferencia sostiene
que la situacién de crisis de la economia bri-
tinica serfa imputable en cierta medida a las
desacertadas medidas de la politica econémica
de sus gobiernos, en especial la irresponsabili-
dad frente a los déficits fiscales y la indiferencia
frente a la inflacién.

Todo lo anterior nos permite concluir que si
bien podemos considerar a Hicks un economis-
ta keynesiano en el plano tedrico, en la dimen-
sién de la politica econémica Hicks se mostraba
mis partidario del liberalismo clésico.

El capitaly el crecimiento econémico. El eco-
nomista “neoaustriaco”

Hicks, desde sus tiempos en la LSE, tomé muy
en serio las contribuciones de Eugen Béhm-
Bawerk, uno de los principales economistas de
la llamada Escuela Austriaca?’. No esta demds
recordar que estudié la obra de Hayek cuando
éste fue profesor en la LSE. Lo notable es que

21 La Escuela Austriaca aparece con los trabajos de Carl
Merger (1840-1921). Junto a S. Jevons y L. Walras
se lo considera uno de los fundadores de la economia
marginalista. Sus discipulos fueron Friedrich von Wie-
ser(1851-1926) y Eugen von Béhm-Bawerk (1851-
1914). Se consideran también miembros de esta corrien-
te de pensamiento econémico a Friedrich von Hayek,
Ludwig von Mises.
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en sus trabajos desde mediados de los afios se-
senta hasta su muerte, en la medida en que hizo
del crecimiento econémico uno de sus intereses
intelectuales, las referencias a los desarrollos de
la Escuela Austriaca se volvieron permanentes.
En Capital y tiempo (1973) escribié:

«He manifestado la filiacién “austriaca” de mis
ideas; el tributo a Bohm-Bawerk y a sus segui-
dores, es un tributo que me enorgullece hacer.
Yo estoy dentro de su linea; es mds, comprobé,
segin hacia mi trabajo, que era una tradicién
mds amplia y extensa de lo que al principio
parecia. Los “austriacos” no fueron una secta pe-
culiar, al margen de la corriente principal, sino
que estuvieron dentro de ella; eran los demis los
que estaban fuera».

No es pues gratuito que el nombre completo
de este libro sea Capital y tiempo. Una teoria
neoaustriaca. Asi Hicks rendia homenaje a la
Escuela Austriaca, sefialando en cierto sentido
la filiacién de sus ideas, pero con el sufijo 7zeo
también indicaba su independencia, y que lo
que ¢l tenia que decir no era una mera repeti-
cién de ideas ya conocidas.

Hicks se ocupé del tema del crecimiento
econémico en varios de sus escritos desde me-
diados de los afios sesenta. Precisamente, en
1965, publicé su Capital y crecimiento,y en 1973
publicé una suerte de continuaciéon Capital y
tiempo. Pero en 1972, con ocasién de recibir el
premio Nobel, Hicks debié preparar una confe-
rencia, cuyo titulo es «La fuente del crecimiento
econémico» (AA.VV. 1978). El contenido de
esta conferencia es notable por varios motivos.
De lejos, no tuvo el impacto de otros trabajos
de Hicks, pues es probable que la comunidad
académica contemporinea no proporcione el
mismo valor a una conferencia de circunstan-
cia que a un articulo publicado en una revista
académica. Sin embargo, considerando el tema
abordado, Hicks se adelanté al menos en veinte
aflos a un tema que seria tratado mdas adelante:
la innovacién. En efecto, segin Hicks son las
innovaciones productivas el motor, el resorte
del crecimiento econémico. El cardcter pionero
de esta idea se hace evidente cuando revisamos
algunos textos modernos que tratan del creci-
miento econémico como Helpman (2004) o
Vazquez (2005). En efecto, recién en las dltimas
décadas los economistas han prestado atencién
ala importancia de las innovaciones para el cre-
cimiento econdémico. Inicialmente los econo-



mistas trataban la tecnologia como una variable
exdgena, pero, cuando intentaron considerar su
cardcter endégeno (o sea como resultado de la
propia dindmica de la economia), recién se hizo
evidente la importancia de las innovaciones o de
la inversién en investigacion y desarrollo (I+D).
Helpman identifica dos oleadas en relacién a
la investigacién de estos temas. En la primera
oleada (los trabajos de P. Romer y R. Lucas), se
modelé el cambio tecnolégico por medio de la
nocién de las externalidades. La tecnologia ge-
nera externalidades que afectan a las empresas,
y expanden la capacidad productiva del sistema.
Pero, de forma dominante, estos efectos de
externalidad se consideran como aumentos en
el capital humano. O sea, el cambio tecnolé-
gico se localiza en la mente humana; al tener
mds y mejores conocimientos los trabajadores
son mds productivos. En la segunda oleada (P.
Romer, G. Grossman, E. Helpman, y otros), se
buscé trabajar en forma mds desagregada, por
empresas, y esto permitié el estudio del aporte
de las patentes como derechos de propiedad in-
telectual, y como un mecanismo de incentivos a
los inventores.

Considerando estos desarrollos, la conferen-
cia de 1972 de Hicks no deja de llamar la aten-
cién por su novedad para su época, y su vigencia
para hoy. Mientras que, como hemos visto, el
grueso de la literatura sobre la innovacién la
relaciona con el capital humano o los derechos
de propiedad intelectual, Hicks conceptualiza
que el progreso tecnoldégico cambia fundamen-
talmente las maquinas y herramientas. O sea, a
Hicks le interesa la tecnologia que se concretiza
en la transformacién del capital fisico. Por lo
tanto, lo que el economista debe explorar son
las condiciones econémicas en las cuales a un
empresario le conviene, le seria rentable, cam-
biar sus mdquinas o impulsar el cambio de ellas,
por miquinas mds moderna y mds eficientes.
Aqui Hicks puede recuperar parte de los argu-
mentos de su libro de 1932, Teoria de los salarios,
para explorar en qué medida el aumento de los
salarios genera condiciones econémicas favora-
bles para que los empresarios estén dispuestos a
renovar sus equipos (donde se han incorporado
nuevas tecnologias). Ahora bien, en la medida
que esto ocurre, la produccién se va convirtien-
do en intensiva en el empleo del capital por este
efecto de sustitucién, pero ademds el aumento
de los salarios desplaza renta y tiende a reducir

el ahorro. Colateralmente, la rentabilidad de la
empresa tiende a caer. Aqui es donde entra el
efecto expansivo de las nuevas maquinas-tecno-
logias. Si estas logran aumentar la produccién
en forma significativa, pueden generar una
presion al alza en la rentabilidad que compense
su caida por el aumento de los salarios. Ahora
bien, quienes mas pueden ganar con la renova-
cién tecnoldgica son aquellos innovadores que
se adelantan a los demids, los cuales también se
ven obligados a adoptar las nuevas tecnologias
para mantener su competitividad productiva,
pero, a medida que pase el tiempo, la renta-
bilidad mostrard un perfil decreciente. En el
proceso, el producto ha aumentado, los salarios
son mayores, y la economia en mds intensiva en
el empleo del capital. Se trata de un proceso de
industrializacién.

Pero, dado que los efectos de una innovacién
se van diluyendo en el tiempo, es necesario
considerar una taxonomia de las innovaciones.
Hay algunas, como el ferrocarril, menciona
Hicks, que han generado un impulso de largo
plazo, y que inducen a nuevas innovaciones
(innovaciones secundarias). La inferencia obvia
es que para mantener un crecimiento sostenido,
el flujo de innovaciones se debe mantener, entre
innovaciones fundamentales e innovaciones
secundarias.

Un economista ortodoxo y heterodoxo

Seria interesante investigar a partir de qué mo-
mento, y bajo qué liderazgos, los debates en el
ambito de la ciencia econémica se contamina-
ron con la terminologia ortodoxo-heterodoxo,
que viene de la religién. En efecto, la ortodoxia
es la doctrina correcta (o la liturgia correcta)
mientras que la heterodoxia tiene la sombra de
la incorreccién, de la herejia o de la apostasia.
Pero, como el hereje también estd seguro de la
validez de sus creencias, suele estar orgulloso
de serlo. En todo caso, se suele llamar econo-
mia ortodoxa a la economia neocldsica, que a
partir de los trabajos de L. Walras culmina en
la Teoria del Equilibrio General. En cambio,
keynesianos®, marxistas y economistas austria-

22 La llamada sintesis neocldsica, que los neokeynesianos
consideran que traiciona las ideas mds valiosas de Key-
nes, se considera parte de la economia ortodoxa.
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cos son los grupos mds evidentes de economia
heterodoxa®.

El Hicks de Valor y capital pensaba con el su-
puesto de que los mercados eran perfectamente
competitivos, uno de los supuestos esenciales
de la economia ortodoxa. De hecho, en ese
libro Hicks anoté: “habremos de reconocer
que el abandono general del supuesto de la
competencia perfecta, la aceptacién universal
del supuesto de que existe monopolio, ha de
tener consecuencias muy destructoras para la
teoria econémica” (Hicks, 1937:93). También
puede ser pertinente recordar que en 1935, en
la revista Econométrica, Hicks publicé su arti-
culo «Examen anual de la teoria econémica. La
teoria del monopolio» (disponible en Stigler y
Boulding, 1951). En este articulo, Hicks hace
un magnifico resumen de la teoria del mono-
polio que habia desarrollado Joan Robinson, la
teoria de la competencia monopolistica, obra
de E. Chamberlin, y la teoria del monopolio
bilateral. Sin embargo, al final, si bien saluda
estos desarrollos tedricos, se muestra escéptico
en cuanto a su relevancia, sefialando la fortaleza
del enfoque marshalliano.

Sin embargo, Hicks fue lo que podriamos
llamar un pensador dinidmico, que, frente a los
estimulos de la observacién de la realidad eco-
némica y de las opiniones de sus colegas, no
tenfa dificultad en abandonar posiciones si creia
que tal cosa era lo mas adecuado para mejorar
su comprensién de los fenémenos que desea-
ba estudiar. En otros términos, Hicks asumia
plenamente el desafio de la complejidad de lo
real, y de la provisionalidad (e insuficiencia) del
conocimiento humano. Por ello, en 1989, podria
escribir: “El error del andlisis de Valor y capital es
su tratamiento de un tipo de mercado excepcio-
nal como si fuese comun” (Hicks, 1982:212).

Para los afios ochenta la visién de la estructura
de los mercados en una economia moderna de
Hicks se habia complejizado, por medio de una
doble dicotomia. Por un lado, distinguia entre
aquellos mercados donde los precios son flexi-
bles y los mercados donde los precios son fijos.

23 También eran parte de la economia heterodoxa la eco-
nomia institucional y neoinstitucional, asi como la eco-
nomia conductual. Sin embargo, la concesién del premio
Nobel a R. Coase, D. North, O. Willamson, E. Ostrom,
D. Kahneman y R. Thaler, por citar los mds conocidos,
estd permitiendo que estos enfoques sean cada vez més
admitidos dentro de la economia ortodoxa.
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Por otra parte, Hicks distingue entre modelos
ex ante-ex post y modelos de stocks y flujos. Asi
se tiene una estructura del tipo siguiente:

Precios Precios

flexibles fijos
Modelos ex ante-ex post A C
Modelos de stocks y flujos B D

En los modelos ex ante-ex post la idea de Hic-
ks es que el horizonte de tiempo de decisiones
de las empresas es lo suficientemente extenso
como para al inicio del periodo tener un precio
(ex ante), pero que en funcién de lo que ocurre
es posible modificar el precio antes que acabe el
periodo (ex post). Por lo tanto, en la celda A se
tiene los mercados que mds se aproximan a la
competencia perfecta, pues los precios son flexi-
bles, y son ellos quienes hacen los ajustes. Tal
cosa puede ocurrir en los mercados de bienes
perecibles (no acumulables) y en los servicios
no transferibles de un periodo a otro. En cierto
modo, son los mercados que corresponden a lo
que Marshall llamé periodo de mercado.

En B se tiene los mercados donde, si bien los
precios son flexibles, también se tiene en cuenta
los stocks acumulados como variables de ajuste.
Son los mercados especulativos, donde las existen-
cias juegan un rol importante. Si la demanda de
un producto, por la razén que fuera, se expande
(o la produccién se contrajera), los inventarios
se reducirian, pero si en cambio, se contrajera
la demanda (o se expandiera la produccién), las
existencias aumentarian. En la medida en que
los cambios en las existencias se alejaran de los
niveles deseados por las empresas, estas podrian
ajustar los precios. Por lo tanto, son los niveles de
inventarios los que determinan los cambios en
los precios. Tal escenario se tiene en los mercados
internacionales de granos como el trigo, el arroz
o el maiz.

En C se tiene los mercados de precios fijos, o
sea mercados donde los cambios en las cantida-
des tienen efectos muy limitados en los precios.
Frente a los desequilibrios entre cantidades
producidas y vendidas, las empresas apelan a
diversas otras opciones (por ejemplo, aumentar
su gasto en publicidad, expansion territorial,
procesos de integracién vertical u horizontal,
etc.) para ajustar sus equilibrios. Tal seria el caso
de las empresas manufactureras. Finalmente, en
D, se tiene los mercados donde nuevamente
los precios no son las variables fundamentales



de ajuste. En tales casos, las empresas hacen
su ajuste mediante el manejo de los flujos —la
produccién— o los sotcks —los inventarios. Los
flujos no son el objetivo sino en la medida en
que permiten alcanzar los equilibrios en los
stocks. Este seria el caso, en gran parte de los
mercados modernos.

Pero Hicks no se queda en la mera taxonomia
de los mercados. En su entender, una adecua-
da comprensién de cuiles de estas formas de
mercado predominan en una economia es
fundamental para entender los fenémenos
macroeconémicos, por ejemplo, la inflacién. En
efecto, la importancia de una inflacién de costos
(inducida por ejemplo por aumentos sucesivos
en el salario minimo y otras disposiciones de
politica laboral, o el aumento en el precio de la
energia) dependerd de la estructura de los mer-
cados laborales, pues la dindmica de estos de-
pende fundamentalmente de lo que ocurre con
las empresas, en cuanto la demanda de trabajo
es una demanda derivada. En este contexto, un
dato relevante es qué proporcién del empleo es
temporal, y afiadimos nosotros, qué proporcién
del empleo estd en situaciones de informalidad.
De forma semejante, la estructura de mercados
es relevante cuando se analiza el tema de la
inversién, y de la industria de produccién de
bienes de capital®.

Otros tépicos

En 1942 Hicks publicé su libro La estructura
social. Una introduccion a la economia. Se trata de
un libro de texto para introducir a los lectores
en la ciencia econémica. El libro tuvo una buena
recepcion y llegé a conocer al menos cuatro edi-
ciones en inglés (la traduccién al castellano, por
el Fondo de Cultura Econémica llegé a tener al
menos nueve reimpresiones). Para el estudiante
primerizo de economia, formado en el esquema

24 Un aspecto que la macroeconomia de la sintesis neocld-
sica no tuvo en cuenta fue la formalizacién de Hicks, en
la primera parte de su articulo de 1937. En ese modelo la
inversién se relaciona directamente con la produccién de
bienes de capital, y en rigor se trata de un modelo bisec-
torial. En rigor ese modelo no es “cldsico” en el sentido
habitual del término (un modelo de salarios flexibles)
pues supone un salario fijo. Pero ademds, incluso con el
supuesto de salarios flexibles, este modelo no presenta la
neutralidad del dinero. En efecto, se puede verificar que
una expansién de la masa monetaria altera el precio rela-
tivo (de los precios de los bienes de consumo en relacién
a los precios de los bienes de capital).

introducido por Samuelson en 1945 (que basa
su contenido en la divisién micro y macroeco-
nomia, y qué bdsicamente es una introduccién
a los conceptos bésicos de la teoria econémica
més cominmente aceptados)®, puede tener un
esquema, digamos, extraio. La opcién de Hicks
es la siguiente. Si se quiere introducir a una per-
sona en el estudio de la economia, lo m4s ade-
cuado no es empezar por la teoria econémica,
donde los conceptos son provisionales y sujetos a
debate. Lo mds adecuado seria introducir al lec-
tor a los aspectos menos controversiales, y estos
tendrian que ver con los conceptos y métodos
de la cuantificacion de los fenémenos econé-
micos, o sea lo que se conoce como las cuentas
nacionales o contabilidad social. Las ventajas de
este método al menos son tres. Primero, se da
relevancia a los conceptos mediante los cuales la
ciencia econdmica trata de capturar y describir
las realidades econémicas, con el afiadido que se
plantea explicitamente el problema de su obser-
vacién y medicién. Por ejemplo, cémo definir
el concepto de desempleo y cémo medirlo, qué
es la inflacién y cémo se cuantifica. Segundo, el
estudio de las cuentas nacionales permite cono-
cer las relaciones entre ciertas magnitudes eco-
némicas, como por ejemplo la relacién entre el
Producto Interno Bruto y el Ingreso Nacional.
Tercero, el estudiante accede al lenguaje técnico
de la ciencia econémica que es mds relevante
para el debate publico, y que suele ser de uso
frecuente en los medios de comunicacién de
masas. Sin duda, mucha gente valoraria tener
una adecuada comprensién de qué es la balanza
de pagos, o qué es la deuda publica, aunque su
profesién no tenga precisamente qué ver con
economia o las ciencias de gestion.

25 En 1945, P. A. Samuelson publico el Curso de economia
moderna, un texto de introduccién al estudio de la eco-
nomia que ha tenido un enorme éxito editorial, a lo que
contribuyé la claridad de la exposicién y el uso intensivo
del andlisis grafico. Se estructura en dos partes basicas.
En la primera se desarrollan los tépicos propios de la
microeconomia (las decisiones de consumo de las perso-
nas, las decisiones de produccién de las empresas, el fun-
cionamiento de los mercados de competencia perfecta
y monopolio bésicamente), mientras que en la segunda
se abordan los temas macroecondémicos (las magnitudes
macroecondémicas, la determinacién del nivel de produc-
cién, el dinero y la politica monetaria, la politica fiscal,
etc.). Este esquema se ha impuesto en la gran mayoria
de los textos de introduccién a la economia, y sobre esta
base, en una gran cantidades de universidades, se estruc-
turan los programas analiticos de los cursos de introduc-
cién a la economia.
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En este sentido, el texto de Hicks fue pionero
en la idea de popularizar el conocimiento de las
cuentas nacionales. Algunos textos modernos
como el libro Introduccion a la economia aplicada
de Cindido Mufioz (editorial Civitas), cuya
quinta edicién sali6 en 2016, son herederos
directos de esta idea.

En este recuento de algunos de los aportes de
John Hicks, vamos a concluir mencionando su
pequefio libro de 1979, Causalidad en economia.
Se tratade lainmersién de un economista en uno
de los temas mis dificiles de la filosofia. Hicks
reconoce sus limitaciones para tratar el tema
desde el punto de vista de los debates episte-
molégicos, pero decide hacerlo, pues le interesa
reflexionar lo que la nocién de causalidad puede
significar en economia. Los primeros capitulos
tratan de aspectos generales, pero luego Hicks
se sumerge tratar el tema en relacién a la eco-
nomia. Hace Hicks la distincién entre la vieja
causalidad que relacionaba los acontecimientos
con la voluntad de alguien (una persona, una
deidad), lo que implica una finalidad, y por lo
tanto la posibilidad de una evaluacién moral (y
en ciertos casos, consecuencia legales). Se en-
tiende la causalidad como responsabilidad. Asi
que un terremoto destruya una ciudad halla su
causa en la ira divina, y estd a su vez tiene por
causa los pecados de los habitantes de la ciudad.
Pero, con la revolucién cientifica de los siglos
XVI y XVII la concepcién de la causalidad
empieza a cambiar, y va surgiendo la idea de la
nueva causalidad,la cual busca explicar un fené-
meno sin suponer una teleologia, y por lo tanto,
al explicar un hecho no se lo juzga, no se lo
condena ni aprueba. Fueron, piensa Hicks, los
filésofos de la Ilustracién como Hume y Kant (a
los que Hicks afiade al historiador Edward Gi-
bbon), quienes dieron el acabado final a la idea
de la “nueva causalidad”, que en cierto modo
impera en la modernidad. Ahora bien, mien-
tras que la “nueva causalidad” estd fuertemente
arraigada en las ciencias naturales, no ocurre tal
cosa ni en la economia, ni en las otras ciencias
sociales. Esto se debe a que en estas ciencias se
trata de entender la accién humana, y estd ne-
cesariamente debe tomar en cuenta no sélo las
percepciones y el conocimiento de las personas,
sino también sus objetivos y motivaciones. La

26 En el caso de Muiioz, éste reconoce explicitamente la
influencia de Hicks.
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vieja causalidad se cuela por la puerta de atris.
Para Hicks, este problema epistemolégico de
la economia la acerca a los estudios histdricos,
donde el historiador debe tener en cuenta tanto
los hechos como las motivaciones. Pero el his-
toriador tiene la ventaja que las motivaciones y
las consecuencias de las acciones de las personas
son datos de la historia (la ambicién de César
y su muerte son datos de la historia), mientras
que el economista trata de explicar el presente,
y para ello debe considerar los objetivos que
buscan los agentes econémico pero con el vacio
de que todavia no se han dado las consecuencias
de sus acciones. Esta cualidad de los estudios
econémicos lleva a Hicks a considerar que la
economia no puede usar acriticamente los mé-
todos de las ciencias naturales, y debe acercarse
a los estudios histéricos.

A lo largo de su larga vida intelectual, Hicks
nunca perdié una cualidad filoséfica de primer
orden: la necesidad de problematizar los con-
ceptos (y cuando correspondia, los métodos de
cuantificacién). No es, pues, gratuito que en
muchas de sus obras se tiene capitulos enteros
dedicados a dilucidar los conceptos de la eco-
nomia. En Causalidad en economia, el ultimo
capitulo se dedica a analizar los conceptos de la
probabilidad. Hoy, cuando el uso de la teoria de
las probabilidades y la inferencia estadistica es
intensiva en varias ramas de la ciencia econémi-
ca y de las finanzas, puede ser util replantar que
queremos decir cuando hablamos de probabili-
dades. E en ello, como en tantas otras cosas se
observa en su pensamiento el impacto fecundo
de John M. Keynes, quien también destino uno
de sus libros a tal tema.

Conclusiones

Durante seis décadas, John Richard Hicks
fue uno de los economistas mds brillantes e
influyentes de la profesién. Sus contribuciones
cubrieron un amplio espectro de temas, algo
imposible de pensar hoy en dia, dado el grado
de especializacién que se tiene en los dmbitos
académicos. Pese a sus inicios como economista
laboral orientado a los temas de organizacién
institucional, muy pronto bajo el estimulo de
L. Robbins y el selecto grupo de economistas
que se agruparon en la LSE, orienté su trabajo
hacia la teorfa econémica. En ella, han sido
fundamentales sus contribuciones a lo que hoy



se conoce como microeconomia, configurando
la estructura bdsica del estudio de la demanda,
la teorfa del equilibrio general y la economia del
bienestar. Ese legado perdura atn hoy. Luego,
fue uno de los protagonistas clave de la revolu-
cién keynesiana, a quien se le debe la construc-
cién del esquema IS-LM, que pese a las criticas
e incluso cierto mea culpa del autor, todavia es
una herramienta clave de la macroeconomia, y
de la llamada sintesis neocldsica.

Durante toda su existencia, Hicks tuvo la
inusual cualidad de ser sumamente critico con
su propio trabajo. De esta forma, el economista
neoclisico de los primeros afos se convirtié en
keynesiano (en el sentido teérico) para al final
de su vida confesarse como neoaustriaco. Esto
respondia posiblemente a ciertas cualidades
personales, pero también suponia una profunda
comprension de la naturaleza del conocimien-
to humano. Asi, en el prélogo de su Ensayos
criticos sobre economia monetaria (1967), Hicks
anoté: “Durante todo este tiempo he estado
aprendiendo; primero aclaraba una concepcién,
después otra. He concluido que la verdad tiene
muchas facetas. Cualquier presentacién uni-
forme sélo seria una fotografia tomada desde
un dngulo determinado; cambiando las formas
de tratar el problema espero haber logrado una
visién mds estereoscépica” (1967).

Quienes consideran el mundo de la ideas
como un campo de confrontacién entre la ver-
dad y el error, con la pasién y fe de los recién
conversos o de los cruzados, pueden pensar que
Hicks seria un ejemplo perfecto de pensador
inconsecuente y confuso. Pero, si se considera
que la ciencia se construye con proposiciones
provisionalmente verdaderas, y como un proce-
so que fluye de la ignorancia al conocimiento
por trayectorias no lineales, Hicks viene ser un
excelente ejemplo de un hombre de ciencia. En
efecto, sus cambios de enfoque y de escuela re-
velan un hombre que antes que aferrarse a unas
cuantas ideas mostré una gran apertura a los
datos de la realidad y que usaba las ideas de sus
colegas como una fuente de reflexién y estimulo
de pensamiento.

Una de la cualidades de los escritos de Hicks
es que mantiene una suerte de didlogo perma-
nente con otros economistas. Muchos de sus
articulos son magnificas piezas de historia del
pensamiento econdmico, pues expone sus ideas
en relacién a lo que otros economistas habian

planteado previamente. Uno de esos autores fue
Keynes. Hicks mantuvo a lo largo de toda su
vida intelectual un permanente y enriquecido
dialogo con las ideas del autor de la Tzoria Ge-
neral”’.

La referencia sistemdtica a las obras de los
mds importantes economistas del pasado y
algunos de su época revela ademds una pre-
ocupacién muy marcada por la precisién de
los conceptos, por la problematizaciéon de los
términos, o incluso la reflexién sobre los pro-
blemas de medicién. Me parece que esta actitud
muestra la aplicacién a la economia muy propia
de un espiritu socrético, y que puede generar
preguntas que cuestionan los enfoques conven-
cionalmente admitidos.

Hicks no tuvo la visibilidad publica de John
Maynard Keynes o Milton Friedman, posible-
mente por ciertas cualidades personales que lo
alejaban de los periédicos y de las cdmaras de
television, ademds que su trabajo, fundamental-
mente académico y erudito, no tenia por qué
atraer el interés publico. Pero, ademds, como
hemos visto, porque Hicks era muy consciente
de la complejidad del mundo, y que las ideas
generales podrian ser muy mala guia para la
accién. Proporcionar una opinién informada
sobre un tema especifico, o sobre la realidad
econémica de cierto pais, supondria el esfuerzo
de interiorizarse de los detalles pertinentes, y
para ello no basta mirar ciertos datos estadisti-
cos, pensaba con prudencia Hicks. De esta for-
ma, evitaba Hicks caer en la falacia ricardiana,
la idea de que las conclusiones o implicaciones
de un modelo teérico simple se pueden aplicar
a la solucién de problemas reales.

En los doctorados y maestrias en la pura y
dura economia, es habitual escuchar a profeso-
res y alumnos sostener que “nadie usa el modelo
IS-LM”. Bien, puede ser asi, pero, desde que
Paul Romer (premio Nobel de Economia del
2018) cuestioné la macroeconomia matemati-
zada moderna, cuando sostuvo, en un famoso
articulo de 1916, que “desde hace mds de tres
décadas, la macroeconomia estd yendo marcha
atrds. Su actual tratamiento no es mds creible
que el que existia en la década de los setenta,
aunque nadie lo pone en duda porque es mds
opaco”, cabe la pregunta si no seria bueno vol-

27 Habré quien prefiera indicar que se trataba de un moné-
logo que usaba como referencia la obra de Keynes.
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ver, no al modelo IS-LLM, sino a leer o releer a
los maestros del pasado, en cuya lista sin duda
ocupara un lugar de honor John R. Hicks.
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Hacia otra valoracion
del libre comercio

Andrés Canseco Garvizu

8i queremos comprender en qué consiste lo esencial de la libertad individual, que hace
algiin tiempo parecia el fundamento de la civilizacion occidental, hariamos bien en
recordar la época en que esta libertad era un concepto nuevo: un valor que ameritaba
luchar y sacrificarse para conseguirlo.

Friedrich A. Hayek, E/ ideal politico del Estado de Derecho

a defensa de las lineas que rigen las vidas

de los hombres es un quehacer que admite
estudios diferentes, tanto en la éptica que pue-
de abordarse como en la profundidad reflexiva
que se ejercita. Asi, podemos encontrar una
visién enteramente pragmadtica y utilitarista de
comportamientos, cédigos y sistemas que traen
beneficios al individuo y a la sociedad. Pero
también es posible realizar un ejercicio algo mds
profundo y desentrafar los principios que se ad-
quieren, construyen y renuevan. Estas labores no
son excluyentes una de la otra y la funcién de la
divulgacién intelectual estd precisamente en en-
contrar una conjuncién de ambas acciones, para
no perder la riqueza de los contenidos y para que
no prevalezca la accién puramente mecdnica.

En el alegato a favor del libre comercio puede
recurrirse a una larga lista de datos, experiencias
y ejemplos, tomados en distintos tiempos y lu-
gares, que demuestran los niveles de provecho
y bienestar que alcanzaron los hombres a nivel
econémico, cientifico y en calidad de vida en
general, gracias a la economia de mercado. No se
entenderia nuestro presente sin estos logros. Aun
con las imperfecciones que acarrean cualquier
creacién y sistema, el capitalismo se consolida
como un bastién del desarrollo. Tal es asi que
hasta sus mds rabiosos detractores se benefician
de los logros de una economia libre. Salvo algu-
nos apasionados extremistas que estin mds cerca
del credo colectivista comunista y su fracaso o
el retorno a un mundo ancestral y premoderno,
se reconoce la necesidad y la funcién vital de la
economia del mercado.

Sin embargo, cuando se trata de comprender y
esparcir el contenido de las ideas puntales del li-
bre mercado —entiéndase como la filosofia que la
sostiene—, la labor no es tan sencilla. Los espacios
ganados en la cultura, la academia y la politica

por sus enemigos dificultan la tarea y generan
debilidades, ciertas fisuras aparentes que no
permiten valorar el libre mercado. Es mis, es de-
masiado comun encontrar un odio visceral hacia
todo cuanto representa. Incluso, en el campo de
los preceptos moral-religiosos, que podria pen-
sarse que se mantienen “neutrales”, hay visiones
contrarias a la acumulacién de riqueza'.

Tomemos dos ejemplos, entre varios que exis-
ten, de duras vistas al capitalismo. El primero
para mencionar es una corriente ain fuerte
que vivié la revolucién de Cuba y otros eventos
mundiales de la segunda mitad del siglo XX.
Empafiada su vista con el romanticismo mili-
tante, tuvo una fascinacién por el marxismo—le-
ninismo y otras variantes, queriendo reparar las
desigualdades del mundo con violencia y derra-
mamientos de sangre. Latinoamérica, princi-
palmente, ha sufrido —y sufre atin— los excesos
de estas formas de concebir el mundo. Desde
la guerrilla, el terrorismo o desde el poder, la
ideologia anacrénica atn persiste, dindose cada
cierto tiempo un bano de legitimidad en su des-
precio por la libertad econémica. El fanatismo
profundo acaso sea un mal irremediable.

El otro ejemplo es la generacién llamada
millenniaP (o, al menos, parte de ella). Aunque

1 Es cierto que también hay vertientes del protestantismo
y catolicismo que resaltan la importancia del ahorro y
el trabajo. En el primer caso, Weber —entre otros— en-
trega aportes histéricos y sociolégicos profundos. En el
caso de la religién catdlica, la Escuela de Salamanca y
los detentores de su legado deben ser mencionados. Sin
embargo, por el manejo de la propaganda y las aprecia-
ciones de los jerarcas catélicos de la actualidad, se tiene
una clara tendencia a satanizar el capitalismo.

2 Sobre la precisién del rango etario existen diversos crite-
rios; sin embargo, para los efectos de este ensayo se toma
a la generacién que vivié las grandes transformaciones
tecnoldgicas, aproximadamente los nacidos entre 1983 y
2000, segtn el Public Interest Research Group.
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en su mayoria, culturalmente, es critica al siste-
ma de libre mercado, sefialando sus aparentes
injusticias, paradéjicamente; es la que emplea
de mejor manera la idea de emprendimientos
independientes, con horarios y reglas propias;
acciones que son opuestas a regulaciones y con-
troles estatales. Es en el mercado libre donde
ponen en circulacién las ofertas de bienes y
servicios, y en el que necesitan constantemen-
te innovar. Principal pero no exclusivamente,
a partir de esta generacién, la defensa debe
concentrarse en los ideales que analizaremos a
continuacion.

Oponiéndose a estas percepciones mencio-
nadas y refutando sus postulados, afirmamos
que hay un elemento humano que reside en
el libre comercio y tiene que ver directamente
con los logros del individuo. Si pensamos en
ambientes cerrados y dirigidos por voluntades
politicas, no existe la posibilidad de que libe-
re y explote todo su potencial. Incluso en la
eleccién de oficios y labores, la vida no es tan
corta como se dice. El libre mercado le permite
al hombre ir buscando un camino adecuado a
sus ambiciones, intereses y talentos. Alterar su
oficio, aprendiendo, profundizando y comple-
mentindolo con otros, solo es posible cuando
los preceptos de libertad se respetan, al menos
medianamente, en la sociedad.

Es cierto que los incentivos econémicos son
muchas veces los primeros en la consideracion, y
esto no debe ser satanizado. Pero también existe
la faceta de realizacién: muy pocas cosas existen
que sean tan gratificantes para un emprendedor
como ver en la realidad plasmados los proyectos
que su mente previamente ha planificado. Esto
le da al libre mercado el elemento pasional y
emotivo que suele acusdrsele en falta. Tras la
maquinacién de cifras, estin hombre y mujeres
trabajando, voluntades poniéndose de acuerdo
pacificamente, sin la necesidad de burdcratas o
ingenieros sociales sobredimensionados.

A esto puede afadirse una auténtica consi-
deracién de la légica del esfuerzo. Lejana a las
utopias de paraisos terrenales que acostumbran
venderse desde el colectivismo, el liberalismo
econémico tiene como pilar el empefio cons-
tante. Es precisamente el empeno un valor
transversal, pues, contrario a lo que piensan
los redistribuidores y defensores de la justicia
social, el libre mercado representa un conjunto
de oportunidades sin considerar el tamafio de
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la labor. Es decir, un emprendimiento artesa-
nal, pequefio o familiar, en el fondo humano y
filoséfico estd asentando con la misma validez
que una multinacional. Las diferencias, por su-
puesto, radican en los recursos, alcance y otras
variables econdémicas. Pero ambos se pueden
nutrir y fortalecer Gnicamente en ambientes
con la menor hostilidad posible: garantizando
propiedad privada y seguridad juridica, evitan-
do excesivas regulaciones y cargas sociales, y ge-
nerando confianza en las reglas e instituciones.

La promesa liberal en la economia —si es que
existe— no es total; rechaza el delirio de gloria
y derroche fécil para todos. Nuestra principal
fortaleza estd en combatir por una sociedad y
civilizacién que no le arrebaten al hombre la
opcién de sofiar proyectos y de llevarlos a la
realidad, cohesionando libertad econémica y
politica. Es posible que de este modo el bien-
estar esté mds al alcance en el horizonte. Para
esto, nuestra defensa no estd solamente en cifras
e indicadores, sino también en un sistema de
valores y una tradicién singular que se adapta a
los nuevos tiempos, pero en su esencia perma-
nece integra e inherente a las ideas de progreso
y a la condicién humana.
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La envidia y demanda igualitaria:
imposiciones perversas

El Estado bueno

1 Estado no produce nada, pero debe vivir
haciendo uso de su poder, es el duefo. Ne-
cesitard confiscar la produccién y los bienes de
los otros. Activard entonces regulaciones sobre
las acciones, rentas y riquezas de los otros. Si
no lo logra, activard la coaccién, igualmente
regulada y legitimada. El Estado sera el poder;
los otros, los obedientes subditos. La coaccién
tiende a anular, a rebasar, las capacidades de
los individuos. Si esta coaccién es sistematica
en apelacién a las emociones, con lemas vacios
pero vigorosos, como “el bien comin” o “todos
somos iguales”, entonces los individuos, no solo
se tornardn en dependientes, llegardn incluso a
ser amantes del Estado, mas si es de “bienestar”.
¢Qué puede ser més grande y poderoso que el
Estado del bienestar? El estado del bienestar.
En el siglo pasado se dio lugar al concepto de
bienestar desde el Estado. Se consideré entonces
la urgencia de dar respuesta a las necesidades de
una poblacién a través del suministro de bienes
publicos y la redistribucién de la riqueza. Este
hecho, sin embargo, también es atentatorio a
las capacidades de las personas y sus vidas. Esto
tiene dos consecuencias tragicas: le da al Estado
el poder de formar nuestras vidas y lleva a una
sociedad donde la irresponsabilidad se gene-
raliza. ;Para qué trabajar o emprender cuando
otro, de todas maneras, nos garantiza nuestro
“derecho” al bienestar? (Rojas, 2012).

Pero el tnico curso “natural” para la super-
vivencia del hombre y la obtencién de riqueza
es el propio hombre, con base en el uso de su
mente y energia para dedicarse al proceso de
la produccién e intercambio (Rothbard, 2008)
Entonces ;vivimos en universos paralelos? Si,
el otro, el real es fascinante, éste es el universo
donde las personas son correspondidas por sus
esfuerzos. Donde unos y otros, acorde a sus
capacidades otorgan los productos bienes y o
servicio, sin coaccién y de manera libre. ;No
es fascinante? Desde sus origenes, los seres
humanos intercambian y cooperan con otros.

Stlvia Aleman Menduinna

Esta cooperacién necesita que las personas sean
distintas, no iguales; tienen guerras también,
pero sucede bajo el libre albedrio.

¢Por qué razén se deberia igualar a los se-
res humanos? Este es un atentado al propio
razonamiento. ;Es vilido el justificativo de
redistribucién de riqueza? ¢Quién se atribuye
la capacidad de nivelar, igualar, reducir o hacer
préspera a una sociedad? El Estado. ;Quién po-
dria quitar la renta a los ricos para darsela a los
pobres? El Estado. ;Cudl seria el discurso probo
y eximio en el corazén de la gente? La igualdad.

Pocos se oponen a esas limitaciones perversas,
por lo tanto, al Estado. Asi, este ente abstracto se
hace amo y sefior de rentas y haciendas. Rentas
que el politico de turno extrae al conjunto de la
sociedad para dérselas a los grupos que entiende
que es pertinente que las reciban. Normalmente
favorece a los grupos de presion, que estdn bien
organizados y pueden ejercer influencia sobre el

Gobierno (Bastos, 2015).

El Distribuidor

¢Cémo es posible repartir la ganancia, el es-
fuerzo, las rentas de unos para dérsela a otros?
Tan solo este hecho ya deberia ser juzgado
como corrupto. Por lo demds, el dispositivo de
redistribucién de las rentas no funciona. Igua-
lar la renta mediante la redistribucién forzosa
deriva en la destruccién de la riqueza y la renta.
Impacta ademds en las capacidades, incentivos,
creatividad, innovacién, esfuerzo y aporte en
los demds. Si ellos trabajan, ¢para qué lo haria
usted? Por otro lado, si yo soy el que arriesga
capital, tiempo y trabajo, spor qué tendria que
repartir todo ese esfuerzo y ganancias con otros?

No obstante de los incentivos perversos dis-
tribuidos e inalterables en las politicas sociales,
las ansias por la igualdad no estdn satisfechas.
En realidad, el problema no es lo que a los otros
le falta, sino en lo que los otros tienen. Esta es,
pues, la envidia. Es el sentimiento y compor-
tamiento de quien agudiza su apetito por mds
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concesiones y anhela secretamente superioridad

y revancha (Hazlitt, 2013).
La envidia igualitaria

Las demandas igualitarias emergen de lo mds
profundo de las emociones menoscabadas y
vinculadas a sentimientos de pérdida y vaciedad.
“La envidia igualitaria es satisfacer transitoria y
localmente el precio de la involucién cultural y
econémica. Cuanto mds caiga una sociedad en
la incitacién envidiosa, mds frenard su marcha.
El igualitarismo ni siquiera es una utopia sofia-
da; es una pesadilla imposible” (Ferndndez de la
Mora, G.,2011, p. 6).

Para Gonzalo Fernindez de 1a Mora (2011),
la envidia nace de la situacién natural de supe-
rioridad del otro y que el envidioso quiere hacer
desaparecer. Esa la razén de exigir la igualdad
entre los inferiores y los superiores. Adicional-
mente, la clase dirigente escinde a las masas
en agrupaciones contrapuestas, dividiendo a
los gobernados en presuntos “privilegiados” y
en “pueblo”, “privilegiados” u explotadores”,
tomentando de esta forma la envidia colectiva.

Y es que, segin el filésofo alemdn Max Scheler
1 el resentimiento es la clave de todas las cosas
del mundo, y la envidia es sélo una continua ca-
dena de venganzas contra su pasado espiritual.
En su anilisis, Scheler argumenta que tanto la
envidia como el resentimiento tienen relacién
con el mundo espiritual de los individuos. Es
la génesis de la moral y la inversién de valores.
Pues son los valores superiores e inferiores lo
que distinguen a los individuos. Asi, al igual que
para Ferniandez de la Mora, para Scheler, el re-
sentimiento y la envidia, nace de los individuos
que se sienten inferiores, esencialmente.

Nietzsche?, en cambio, distinguiria el resen-
timiento como atributo de la moral cristiana,

1 Profesor en Colonia (1919) y en Frankfurt (1928), se
adscribi6 a la corriente fenomenoldgica de Husserl. En
una primera etapa, critic6 la ética formalista kantiana
desde la tesis de que todo juicio moral se basa en una
asuncién intuitiva de valores materiales que no se puede
traducir a una regla racional. Su obra mis representativa
de este periodo es El formalismo en la ética y la ética de los
valores materiales (1916). Justificé su posterior conver-
sién al catolicismo en De /o eterno en el hombre (1921).

2 Nietzsche fue un filésofo que percibié con amargura y
profundidad este problema del resentimiento en la épo-
ca moderna (May,1976, p.123), y que lo situé en la base
de la distincién que €l llevara a cabo entre moral de es-
clavos y moral, concediéndole una importancia decisiva

30 Revista Percontari

de la caridad. Argumentaba que la religién
nunca habia pretendido decir la verdad y que
habia caido en el mismo error de la metafisica,
reivindicando para si la trascendencia y el mun-
do sobrenatural. Arremete contra la tradicién
judeocristiana y contra las religiones. Rechaza
los valores dionisiacos de la Antigiiedad clasica,
inventando un mundo ideal, inexistente, y con-
sidera que la caridad, la castidad, la humildad y
la paciencia son vistas como valores sélo por los
débiles, por los que no tienen fuerza para su-
perar la opresién y las situaciones de injusticia.

Scheler rechaza esta visién de Nietzsche. Ar-
gumenta que la moral cristiana no tiene nada
que ver y no estd inspirada en absoluto por el
resentimiento. El amor cristiano, apunta, ain de
sus imperfecciones, no es un movimiento que va
desde lo imperfecto a lo perfecto, ni significa el
deseo de algo que no se tiene. El amor cristiano
tiene valor en si mismo, y no por su relacién a un
estado de debilidad o insatisfaccién, concluye.

Scheler afirma que el amor cristiano no puede
ser interpretado como un simple socialismo igua-
litarista, o como la bisqueda de una simple paz
externa o de un ideal social, sino que es ante todo
algo interior (Scheler, pp.103-104, 130-136).

Ademds, y a diferencia de Nietzsche, Scheler
afirma que el resentimiento y la envidia surgen
de la moral burguesa, de los valores en la moral
moderna. De estos aspectos que han trans-
tormado el amor cristiano en pura filantropia
sentimental, que lo reduce a la simpatia, a la
emocién, o a un sentimiento de ldstima, con lo
cual, se auspicia el resentimiento e incluso la
repulsa a Dios.

Hay, pues, una inversién en la jerarquia de
valores. Se juzga como superiores a unos valores
que se pueden realizar y, como despreciables, a
otros valores que son inaccesibles para el sujeto.
Para la justicia, esta inversién de los valores,
explicaria el sentido del igualitarismo. Asi, en
términos econdmicos, el ahorro pasaria a ser
una necesidad, un sacrificio, una virtud. Nunca
una preferencia temporal, a decir de los econo-
mistas austriacos.

Bajo estos argumentos Scheler considera que
el resentimiento es en realidad un fenémeno

en la genealogia de la moral que es el titulo de la obra
dedicada a estudiar este tema. El Resentimiento. Pro-
blemas en su definicién (2014) http://www.escuelacul-
turadepaz.org/site/



psicoldgico basado en la conciencia de la propia
incapacidad. Por tal motivo desea la venganza.

Define Scheler al resentimiento como una
autointoxicacion psiquica debido a las descargas
emocionales y afectivas, como la desconfianza.
El proceso de la envidia no trata de un impul-
so de venganza natural e inmediata; trata mds
bien de la conciencia de impotencia, que frena
ese impulso, pero se acumula y retrasa el con-
tra-ataque. (Scheler, 1928).

Ludwig von Mises, economista austriaco,
explicaba el socialismo desde el resentimiento,
indicando «las gentes se convierten al socialis-
mo porque creen que mejora su suerte, y odian
al capitalismo porque creen que les perjudica;
son socialistas porque les ciega la envidia y la
ignorancia (Von Mises, 1956, pag. 113).

Las personas, en general, parecen estar atra-
padas en esos cédigos morales inevitable de los
valores superiores e inferiores. Van demandan-
do la igualdad, atn de la forma inmoral de su
constitucién. Es clara la aseveracién de Mises
y la experiencia confrontada, frente a la incom-
parable superioridad del nivel de vida en la
América capitalista, comparada con el paraiso
soviético (Von Mises, 1956, pag. 113)

Para el gran psicélogo evolucionista Steven
Pinker (1992), la envidia no es un impulso pri-
mitivo e irracional. Es el fruto casi inevitable
de la dindmica de los organismos sociales racio-
nales, que procuran su propio interés. Se trata
de sentimientos que la propia seleccién natural
pudo haber instalado en nuestro cerebro, al
igual que los sentimientos humanos universales
como el orgullo, la ira, la venganza y el amor.
El resentimiento surgido desde el sentimiento
de inferioridad, podrian haber sido unos ras-
gos adaptativos, de cuyas emociones morales
y funcionales, emergieron las aptitudes para la
supervivencia.

La demanda igualitaria

Por supuesto, un marco conceptual como el
sefialado arriba abre la gran posibilidad de
convertir un comportamiento intrinsecamente
individual en uno colectivo. (Sperber, 1985
Ibarz y Leén 2004). La negacién de la natura-
leza humana, su sentido genético y sus rasgos
peculiares tienden a ser sustituidos por cons-
tructos sociales, donde todas las posibilidades y
funciones bioldgicas no son, se aprenden.

Inclusive las hostilidades durante la inte-
raccién se tornan en conductas colectivas,
impidiendo la ruptura con la norma, exaltando
la igualdad por sobre las diferencias. Por ello
aparece que la causa determinante de un hecho
se debe buscar entre los hechos sociales prece-
dentes, y no entre los estados de la conciencia
individual (Durkheim, 1895/1962, Portantiero,
1985).

Teéricos como Franz Boas (1858-1942;
Pinker, 1992) refuerzan las teorias cultura-
listas y antropoldgicas, sustentando que las
diferencias entre las razas humanas y los grupos
étnicos no proceden de su constitucién fisica,
sino de su cultura y ese es el origen para la
construccién del igualitarismo. Afirmado el
igualitarismo, pronto se torna en igualdad po-
litica, construccién impuesta en la mente de las
personas, en versiones y acciones, quizds mds
contempordaneas: la igualdad de oportunidades,
en espera de iguales resultados. Esa implicita
negacién de las naturales diferencias y variabi-
lidad humana, pronto se traduce la imposicién
de lo politicamente correcto, aunque en esencia se
haya perdido la libertad individual. O pocos la
entienden ya.

Es cuando por obediencia, presién y apren-
dizajes social se tiende a sefialar que “nosotros
somos el estado”, frase que Rothbard (1974)
condenaria, como absurda. Frecuentemente ol-
vidamos que nuestros rasgos y comportamiento
estin programados en redes neuronales y que
nuestros genes moldean nuestros cerebros, los
cuales luego se nutren de la informacién circun-
dante propia de cada entorno cultural.

Naturalmente, con la envidia vinculada a de-
mandas igualitaristas, los gobiernos fomentardn
la envidia colectiva. Asi, se auspicia la perma-
nencia y logro de adeptos. Particularmente,
son los partidos de izquierda quienes exaltan la
envidia colectiva; este el lazo para el logro de
mayores adeptos, en cantidad. A mayor canti-
dad de adscritos, por supuesto, apelando a igua-
les todos, se legitima la doctrina del progreso,
utilizada politicamente.

Fernandez de la Mora sustenta entonces que,
planteada de esa forma, la ilusoria pretensién
igualitaria se habra logrado el cercenamiento de
los mejores para ofrecer todo a todos, menos el
logro de su esfuerzo, personal, propio. El esti-
mulo es nulo; la superacién y la emulacién se
encuentran ausentes de dicha mentalidad, no
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asi el de la derecha, que le evita acudir al recurso
de la envidia colectiva, sentimiento ampliamen-

te vituperado por ella (pdgs. 131-133).

Imposiciones perversas

En el devenir, coexistimos con la imposicién.
Suele ser perversa. Somos producto de las es-
cuelas del pensamiento positivista, sociologias
tecundadas en el autoritarismo, bajo conceptos
marxistas como las clases sociales. Versiones
modernas, on line, de la psicologia ecoldgica,
de entorno y ripida negacién de la existencia
de asociaciones neuronales para la explicaciéon
central del comportamiento humano.

Es perverso, pues pocos han sido y son los
esfuerzos por comprender la conducta hu-
mana desde la perspectiva biolégica y desde
el funcionamiento de la mente. La negacién
de la naturaleza humana se ha extendido mds
alld del 4ambito académico y esto ha llevado a
una desconexién entre la vida intelectual y el
sentido comun, dado que las teorias opuestas
de la naturaleza humana se han entrelazado
en diferentes sistemas politicos, logrando, fre-
cuentemente grandes conflictos a lo largo de la
historia. (Pinker, 1992).

Si los individuos supiesen del valor y funda-
mentos y de la constitucién de sus mentes, se
incrementaria la cooperacién social y la empre-
sarialidad. Se reconoceria con mayor nitidez
el valor del orden espontineo del mercado,
como el tnico sistema verdaderamente viable
y compatible con la naturaleza del ser humano
(Huerta de Soto, 2012).

Se reconocerian, de manera natural, los limites
demarcatorios de la propiedad privada del otro,
de uno mismo. Se reconoceria el derecho indi-
vidual y los actos libres y voluntarios de unos y
de los otros. Pero tan vitales hechos no pueden
ser claramente reconocidos, precisamente en los
paises mds pobres. En ellos, prima el discurso,
y la proclama por la demanda de la igualdad
econdémica, lo cual, solo sefiala dos caminos, el
igualarnos en la extrema riqueza, o en la extrema
miseria. El primer extremo es imposible porque
no vivimos en el paraiso, donde la escasez no
existe. El segundo en cambio si es realizable,
seria solo cuestién de que el Estado confisque
parte de las propiedades de unos para repartirla
a los otros, al grupo de “desfavorecidos” (Barba,

2012).
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Epilogo

La mente es el principal instrumento de libertad
de los individuos. La negacién de ello permite
la imposicién del positivismo. Asi, se garantiza
un comportamiento colectivo, habitualmente
orientado hacia el camino de servidumbre. En
el camino, el individuo serd reconocido por un
nimero como sefial y cédigo, esperando vivir
o sobrevivir, en una esquina para-estatal, cual-
quiera. ;:No es perverso?
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Estructura, superestructura
vy lenguaje minero

1 marxismo cldsico considera que la pro-

duccién social de la existencia humana
estd sujeta al establecimiento de “relaciones de
produccién que corresponden a un determina-
do estadio evolutivo de sus fuerzas productivas
materiales. La totalidad de esas relaciones de
produccién constituye la estructura econémica
de la sociedad”.! La perspectiva marxista sefala
también que sobre la base de esta estructura eco-
némica se erige una superestructura (zberbau) o
supraconstruccién de instituciones juridicas y
politicas, a la cual corresponden ciertas ideas,
teorias y otras formas de conciencia social®.

La aplicacién de estos postulados marxistas
en el dmbito de la lingiistica soviética llevé al
fildlogo armenio Nikolai Marr (1864-1934) a
plantear una “Nueva teoria del lenguaje” en la
que la lengua era considerada como una supe-
restructura. El planteamiento marrista originé, a
mediados de siglo XX, una célebre controversia
plasmada en las pdginas del diario moscovita
Pravda, donde la lingtistica marxista planteada
por Marr quedé oficialmente invalidada por la
intervencién publica de I6sif Stalin, presidente
del Consejo de Ministros de la Unién Soviética®.

E1 29 de junio de 1950, en un articulo titula-
do «A propésito del marxismo en lingiistica»,
el hombre de Estado soviético argumentaba
contra la linglistica marrista, tomando como
ejemplo el caso de la lengua rusa y sefialando
que el idioma no pertenece al 4mbito de la su-
perestructura social pues la estructura lingtiis-
tica nuclear (gramadtica y 1éxico) se mantiene a
pesar de los cambios en la base econémica y sus
correspondientes mutaciones en la superestruc-
tura ideolégico-institucional:

[...] el idioma se diferencia radicalmente de
la superestructura. Tomemos, por ejemplo,

1 K. Marx, Contribucion a la critica de la economia politica,
Meéxico D.F, Siglo XXI, 2008 [1859], pig. 4.

2 M. Rosental y P. Iudin, Diccionario filoséfico marxista,
Montevideo, Pueblos Unidos, 1946, pags. 24-25.

3 L. Miranda, Lingiistica y marxismo. La intervencion de
Stalin, Lima, Universidad Nacional Mayor de San Mar-
cos, 1989, pags. 4-7.

Juan Marcelo Columba-Ferndndez

la sociedad rusa y su lengua rusa. En el cur-
so de los 30 afios dltimos, en Rusia fue li-
quidada la vieja base capitalista y construida
una base nueva, socialista. En consonancia
con esto, fue liquidada la superestructura
existente sobre la base capitalista y creada
una nueva superestructura, que correspon-
de a la base socialista. [...] Pero, a pesar de
ello, la lengua rusa ha continuado siendo,
en lo fundamental, la misma [...]. Por lo
que se refiere al léxico fundamental y al
sistema gramatical de la lengua rusa, que
constituyen la base del idioma, lejos de ser
liquidados y sustituidos por un nuevo léxico
fundamental y por un nuevo sistema gra-
matical después de la liquidacién de la base
capitalista, por el contrario, se han conser-
vado en su integridad y se han mantenido
sin serias modificaciones [...]*

Habiendo establecido la invariabilidad del nd-
cleo léxico y gramatical resultantes del devenir
histérico de centenares de generaciones, Stalin
concibe la lengua al interior de las fuerzas
productivas a la par de los instrumentos de
produccién:

El idioma no es engendrado por una u
otra base [econdmica], por la vieja o la
nueva base en el seno de la sociedad dada,
sino por todo el curso de la historia de la
sociedad [...] el idioma, diferencidndose por
principio de la superestructura, no se dife-
rencia, sin embargo, de los instrumentos de
produccién, por ejemplo, de las mdquinas,
que son tan indiferentes a las clases como el
idioma y que pueden servir por igual, tanto
al régimen capitalista como al socialista’.

Al haber situado la lengua entre los medios
de produccién de la estructura econdémica, el
mandatario soviético no duda en destacar la va-

4 ]. Stalin, Acerca del marxismo en la lingiifstica, Santiago de
Chile, s. e., 1950, pags. 3-4.
5 Stalin, dp. cit., pags. 5-6.
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riabilidad del léxico® en directa relacién con las
distintas actividades productivas del hombre:

[...] el idioma refleja inmediata y directa-
mente los cambios en la produccién, sin
esperar los cambios en la base. [...] Esto
explica, ante todo, que el idioma, mejor
dicho, su vocabulario, se encuentre en es-
tado de cambio casi ininterrumpido. El
constante crecimiento de la industria y de
la agricultura, del comercio y del transporte,
de la técnica y de la ciencia, exige que el
idioma complete su vocabulario con nuevas
palabras y expresiones, indispensables para
su trabajo’.

Stalin subraya, asi, la mutabilidad del vocabu-
lario no-nuclear directamente ligado a 4mbitos
productivos especializados. Estas esferas de
actividad econémica emplean, de esta manera,
términos y expresiones peculiares que se han
caracterizado como jergas, vale decir, variedades
lingtisticas que, sobre la base del idioma gene-
ral, se caracterizan por poseer una coleccién de
ciertas palabras especificas, un nimero de ex-
presiones, giros idiomdticos y extranjerismos®.
Un documento excepcional que ilustra la
peculiaridad léxica de las jergas y la relacién
entre el proceso productivo y las palabras que
le son propias es el diccionario minero es-
crito por Garcia de Llanos a inicios del siglo
XVIIL.? El mismo nos presenta definiciones que
permiten conocer, a través de la jerga minera,
rasgos importantes de la actividad extractiva de

6 La variacion lingtiistica ligada a los dmbitos productivos
de la sociedad, més recientemente, ha sido estudiada por
la sociolingtiistica. Esta disciplina ha centrado su interés
en la variacién en el uso de elementos verbales asociados
a factores extralingtiisticos como contextos situacionales,
dmbitos profesionales, grupos sociales o dreas geografi-
cas. Véase F. Moreno Fernandez, Principios de sociolin-
guifstica y sociologia del lenguaje, Barcelona, Ariel, 1998,
pag. 85.
Stalin, dp. cit., pags. 7-8.
1bid., pags. 9-10. Las jergas se consideran variedades
lingtiisticas especiales definidas como conjuntos de ele-
mentos lingtiisticos propios a un grupo de hablantes
quienes desarrollan una actividad determinada. Estos
usos caracteristicos de gremios, generalmente en el léxi-
coy en la fraseologia, son de cardcter técnico-profesional
y muestran su cardcter dinimico en la medida en que la
desaparicion y aparicion de oficios van modificando las
jergas o “tecnolectos”. Véase Moreno Ferndndez, dp. ciz.,
pag. 103.
9 Garcia de Llanos, Diccionario y maneras de hablar que se
usan en las minas y sus labores en los ingenios y beneficios de

los metales, La Paz: MUSEF, 1983 [1609].
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minerales en estas latitudes andinas; una acti-
vidad econémica que ha constituido la base de
la formacién social boliviana y cuyas primeras
labores remontan al menos hasta 1544,

Asi, por ejemplo, si consideramos la defi-
nicién de “herramienta” en Garcia de Llanos,
esta apela a una concepcién enciclopédica
que detalla tipos de herramientas y relaciones
productivas entre determinadas clases sociales,
pero también inscribe valoraciones propias al
autor del diccionario:

Herramienta. La que se usa en el Cerro y
los duefios de las labores tienen obligacién
y acostumbran dar a los indios es barretas,
martillos, combas, cuias y sillos. Comba se
dice de cumpa, que en la [lengua] general
quiere decir martillo grande; y a los que los
indios daban este nombre y de que usaban
para este ministerio en sus labores eran
piedras muy redondas como bolas de todos
tamafios, y asi en las labores antiguas de
Oruro y otros minerales se hallan muchas
de aquel tiempo, con las cuales golpeaban
dando de manteniente, y asi significa tam-
bién cualquiera otra piedra redonda que
puede servir de galga, y aqui se dice combear
lo que se trabaja con este instrumento, que
es lo mismo que golpear. Si/lo se dice de
sillu, que en la general quiere decir ufia de
animal de garra, y porque se forma a ma-
nera de ufia, se le da el mismo nombre. Es
de hierro del tamafio y hechura de una hoz
vuelto al ancho de ella y no de corte y de
mucho mds cuerpo, y sirve para revolver los
sueltos, piedras y tierra con mas comodidad
y menos trabajo en las labores de ellos, que
con las manos se hace mal. Con esta he-
rramienta que se les diese cumplidamente y
bien acondicionada harian los indios mds y
aun con menos trabajo y no padecerian tan-
to. Mas, en esto hay el descuido y desorden
que en todo lo demis!!.

En lo referente a las relaciones de produccion,
la definicién introduce el vinculo entre la clase
propietaria, “los duefios de las labores”, y la cla-
se trabajadora, “los indios”; una relacién por la
cual los propietarios de los medios de produc-

10 C. Serrano, Historia de la mineria andina boliviana (siglos
XVI-XX), Potosi, 2004, en linea, pg. 7.
11 Garcia de llanos, dp. cit. pags. 54-55. Enfasis de la fuente

consultada.



cién proporcionan a los trabajadores las herra-
mientas necesarias para el empleo de su fuerza
de trabajo en las labores mineras. En cuanto a
los medios de produccién puestos a disposicién
del trabajador minero, la definicién nos remite
a instrumentos propios a la labor minera de la
época como las combas o mazos fabricados por
los nativos empleando piedras redondas, ade-
mds de los si/los que designan herramientas con
forma de garras fabricadas de hierro para revol-
ver los materiales sueltos y las piedras. El hecho
de que las herramientas mencionadas ostenten
una etimologia vernacular (quechua) nos dejan
entrever al contexto multiétnico que permitié
un “intercambio de experiencias” técnicas en la
actividad minera'.

Cerrando la definicién, Garcia de Llanos no
duda en realizar una critica a la organizacién
en las labores mineras, sefialando que estas
podrian producirse de manera mds eficiente si
se entregaran oportuna y adecuadamente las
herramientas a los trabajadores. La obra dic-
cionaristica del “veedor del cerro y minas” de
la Villa Imperial de Potosi® incluye, asimismo,
otras referencias a herramientas esenciales para
el trabajo en los socavones (barretas, callapos,
cajones), pero también sefiala las distintas tareas
realizadas durante el proceso de extraccién ar-
gentifera en los andes (ayzar, chacanear, pallar).

El presente escrito nos ha permitido plantear,
mediante un breve recorrido por las galerias
subterraneas de la lingtistica soviética, una
concepcién instrumental de la lengua al si-
tuarla dentro de la estructura econémica como
un medio de produccién. Asimismo, hemos
podido precisar aspectos léxicos relativos a la
singularidad de la jerga minera del siglo XVII,
ilustrando las relaciones entre los instrumentos
de produccién y su vocabulario a partir del
trabajo lexicogrifico desarrollado por Garcia
de Llanos en la época virreinal. Probablemente,
esta modesta contribucién permita avizorar al
prospectivo lector nuevas vetas de estudio que

12 C. Serrano, dp. cit., pags. 7 y 24.

13 Garcia de Llanos fue nombrado “veedor” por el alcalde
mayor de minas de Potosi. En tanto funcionario oficial
el veedor debia supervisar el adecuado desenvolvimiento
del trabajo dentro y fuera de la mina, labor que incluia
el amparo y favorecimiento de los indios que en ella tra-
bajaban. Véase G. Mendoza «Terminologfa y tecnologia
minera en el 4rea andina de Charcas: Garcia de Llanos
un precursor, 1598-1611» en Garcia de Llanos, dp. cit.,
pags. XI-XIIIL.

brinden luces sobre rasgos del funcionamiento
societal, a partir de la inscripcién de definicio-
nes léxicas en otros cuerpos diccionaristicos
histéricamente situados.

Y= ~
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Epica y economia en Schumpeter

No s6lo los factores racionales intervienen
en las decisiones econémicas. Mis alld de
éstos, hay una propensién psicolégica hacia el
riesgo que explicaria la expansién de un sistema
como el capitalismo. Asi lo sostiene el gran ol-
vidado Alois Schumpeter en libros como Teoria
del desarrollo econdmico 'y Capitalismo, socialismo
y democracia.

En sus textos, Schumpeter plantea la exis-
tencia de una suerte de épica de la economia,
a través de la manifestaciéon de un “espiritu
emprendedor” (Unternehmergeist), sefialando
que, en lo que él veia como la “época de apogeo
del capitalismo”, habia innumerables individuos
dispuestos a arriesgarlo todo para probar nuevas
ideas o intentar empresas revolucionarias.

En Teoria del desarrollo econdmico indicaba:
“La funcién de los emprendedores es la de
reformar o revolucionar las formas de producir
poniendo en uso una invencién o, mis en gene-
ral, una posibilidad tecnoldgica ain no probada
de producir una mercancia nueva o de producir
una ya conocida en una forma nueva: abriendo
una nueva fuente de abastecimiento de materias
primas o un nuevo mercado, reorganizando la
empresa, etcétera. Actuar con conflanza mds
alla del horizonte de lo conocido y vencer la re-
sistencia del medio requiere aptitudes que solo
estin presentes en una pequefia fraccién de la
poblacién y que definen tanto el tipo como la
funcién del emprendedor”.

Por su parte, R. Heilbroner ha resumido el di-
lema de Schumpeter: “El capitalismo tenia todo
el brillo y la emocién de un torneo caballeresco.
Pero justamente en ello residia el problema. Los
torneos requieren un ambiente suficientemente
romdntico, y en la atmésfera aburrida, prosaica
y calculadora que los mismos jefes de empresa
cultivaban no podia sobrevivir el viejo espiritu
precursor del capitalismo. Para Schumpeter el
capitalismo podia conservar su fuerza solo en la
medida en que los capitalistas se comportaran
como precursores y caballeros andantes [...]. Y
ese tipo se estaba extinguiendo. Peor atn, estaba
siendo aniquilado por la civilizacién que él mis-
mo habia creado”.
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En Capitalismo, socialismo y democracia, el
economista austrohtingaro planteé: “Esta
funcién social estd ya hoy en dia perdiendo su
importancia. [...] La innovacién en si misma
estd siendo reducida a una rutina. El progreso
tecnoldgico se estd convirtiendo cada vez mids
en un asunto de grupos de especialistas que pro-
ducen lo que se les pide y realizan su trabajo de
manera predecible. El romanticismo de las an-
tiguas aventuras comerciales estd rapidamente
desapareciendo (...) Asi, el progreso econémico
se hace despersonalizado y automatizado. La
acci6n de los individuos tiende a ser remplazada
por el trabajo de comités y departamentos”.

En un marco fatalista, Schumpeter lamentaba
que ciertas fuerzas creadas por el propio capi-
talismo tendian a destruirlo, haciendo hincapié
en la sefialada despersonalizacién, que ha socia-
lizado la direccién de las empresas, sustituyendo
al empresario individual por comisiones, direc-
torios, gerencias y oficinas de grandes socieda-
des anénimas, cuya actitud psicolégica es pasiva
y conservadora.

En 1942, decia que, si pudiera repetir en los
préximos cincuenta afios la gigantesca obra
realizada en la media centuria anterior, la
economia capitalista eliminarfa del mundo la
pobreza, pero era pesimista sobre esto.

Lo cierto es que Schumpeter no llegé a ver
ni prever la cuarta revolucién industrial (o po-
sindustrial) que vivimos en la actualidad, que
ha revivido aquel espiritu heroico del riesgo y
la innovacién con pioneros como Bill Gates o
Steve Jobs. Es inevitable no ver en la batalla de
Jobs con su directorio una victoria del empre-
sario individual y creador sobre la maquinaria
despersonalizada y socializante de las grandes
corporaciones.

En suma, la economia capitalista también es
asunto de épica, de una cierta ética del herois-
mo donde el valor instrinseco de la creacién
trasciende a la mera ganancia material.
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De los economistas comprometidos

Enrique Ferndndez Garcia

La guia espiritual de la humanidad pertenece al pequerio niimero de hombres que
piensan por si mismos, quienes primero ejercen su accion sobre el circulo capaz de
recibir y comprender el pensamiento elaborado por otros; por este camino las ideas se
extienden a las masas, donde se condensan poco a poco para formar la opinion piblica

de la época.

n Pensadores temerarios, libro que se ocupa
de quienes reflexionaron sin despreciar
la politica, Mark Lilla parte con una observa-
cién vilida: el teorema del gran Euclides no
es afectado por la forma en que trataria éste
a sus sirvientes'. Pudo ser un auténtico patdn,
impartiendo deberes con litigos de por medio,
alimentando su condicién superior sin ningin
limite. Podia haber ocurrido también lo con-
trario, vale decir, comportarse de tal suerte que
superase al mismo Robert Owen, célebre por la
generosidad con sus trabajadores. En cualquier
caso, habria una evidente distancia, cuando
no desconexién, entre sus planteamientos de
naturaleza tedrica y aquellos que se relacionan
con la prictica, incluyendo los vinculos sociales.
Con todo, aun los ejercicios de un geémetra
no pueden ser explicados, a cabalidad, sin las
circunstancias en que vivié quien se esforzé
por concebirlos. Me refiero a condiciones de su
tiempo, espacio, pero asmismo al afecto sentido
hacia otros y, obviamente, las particularidades
que tenia la sociedad en donde se encontraba.
No es lo mismo meditar en la comodidad del
hogar que, pongamos por caso, hacerlo mien-
tras nos rodean paredes y barrotes carcelarios.
Si bien la figura del intelectual se asocia, en
primer lugar, con las palabras?, destacindo-

1 Cf. Mark Lilla, Pensadores temerarios. Los intelectuales en
la politica; Barcelona: Debate, 2004 [2001], p. 22.

2 En un texto del afio 1986, «;Por qué se oponen los in-
telectuales al liberalismo?», cuando cuestiona a quienes
recurren al pensamiento para reivindicar postulados de
izquierda, Nozick define a los intelectuales como Aace-
dores de palabras. Naturalmente, lo fundamental no es
usar, asi sea de forma ingeniosa, los diferentes vocablos
que componen un idioma, sino emplearlos para expre-
sar ideas, las cuales procuran influir en el préjimo. Pero
se pretende algo mds, criticado por ese libertario autor.
Ocurre que ellos «esperan ser las personas mayormente
valoradas en una sociedad, aquellos con el mayor presti-

Ludwig von Mises, Socialismo.

se al escritor como ejemplo paradigmatico
al respecto’, nada impide a quien no trabaja
fundamentalmente con letras, sino empleando
numeros, desempefiar esa funcién. Se puede
buscar un lenguaje perfecto a través de la légica,
como, entre otros, lo pretendieron Leibniz y,
en cierto modo, Frege, por citar dos ejemplos*;
sin embargo, esto no significa olvidarnos del
mundo externo, peor aun de sus problemas so-
ciales. No es sélo un tema de gustos personales;
en ocasiones, la tarea puede ser impuesta casi
contra nuestra voluntad. El aislamiento no ga-
rantiza tranquilidad ni tampoco librarse de las
vicisitudes que afectan al semejante. En algin
momento, aunque nos parezca inverosimil, el
mayor silencio de nuestros despachos podria
ser dinamitado por causas que, a priori, nos

gio y poder, aquellos con las mayores recompensas» (en
Felicidad. Un enfoque de derecho y economia, obra compi-
lada por Andrés Roemer; México D. F.: Universidad
Nacional Auténoma de México, 2005, p. 237). Por des-
gracia, cuando esto no pasa, los ataques del intelectual
pueden ser del todo feroces. Es lo que explicaria varios
de los embates contra el capitalismo. Se alude, por ende,
a un fenémeno en el que confluyen el gran amor propio
con una frustracién debida a la intrascedencia social.

3 Esvilido pensar también en el filésofo. De hecho, el pri-
mer gran ejemplo de intelectual se da con Voltaire, en el
siglo XVIII, cuya literatura estaba marcada por reflexio-
nes del todo provechosas. Tendremos luego al notable
Albert Camus y, mds aun, Jean-Paul Sartre, quienes,
ademds de ser distinguidos con el Nobel de Literatu-
ra, fueron filésofos, convirtiéndose en hombre de peso,
aprecidndose sus opiniones politicas. Como muestra de
tales escritos, en el caso de Sartre, puede leerse ;Qué es
la literatura? (Buenos Aires: Losada, 1962 [1948]); res-
pecto a Camus, Moral y politica (Buenos Aires: Losa-
da, 1978 [1950]). En esas paginas, puede percibirse, sin
complicaciones ni vaguedades, su compromiso de caréc-
ter intelectual. No estdbamos, pues, ante personas que
pudiesen contemplar la injusticia con indiferencia.

4 Para una mejor ilustracion de tal cometido, puede leerse
una meritoria obra de Umberto Eco: La buisqueda de la

lengua perfecta (Barcelona: Critica, 1999).
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resultaban del todo irrelevantes. Asi, surgird la
urgencia de reflexionar sobre una realidad que
ya es insatisfactoria, hasta peligrosa, cuando no
indignante’. Siguiendo esta linea, hasta sintien-
do gran apego por guarismos, algoritmos y for-
mulas de diversa naturaleza, podriamos levantar
la mirada, ejercitar el cerebro e idear cé6mo cesar
con alguna injusticia. Es mds, para varios indi-
viduos, las acciones en el terreno de la politica
se considerardn forzosas, vitales®. De modo que,
aunque fuese una encarnacién del purismo, un
cientifico podria respaldar cambios radicales en
su sociedad. No seria un hecho inaudito. Fre-
eman Dyson lo apunta muy bien cuando nos
recuerda: «La ciencia como actividad subversiva
tiene una larga historia. Existe una concurrida
lista de cientificos que estuvieron en la cércel y
otra en la que figuran aquellos que contribuye-
ron a sacarlos de la misma y con ello a salvarles
la vida».

Confundir academia con encastillamiento es
algo que puede pasar, sin lugar a dudas, pero
no resulta necesariamente ideal. No discuto que
trabajar con gran rigor, teorizando sin tener
presente cualquiera de las preocupaciones co-
tidianas, sea importante. Se podrian identificar
varios aportes a la humanidad que fueron posi-
bles por contar con catedraticos tan dedicados
cuanto ensimismados en sus investigaciones. Es
que, docentes y todo, sus contribuciones tienen

5 Cedo a la tentacién de recordar la exquisita descripcion
que hace Bernardo Ezequiel Koremblit del instante en
que irrumpe esa inquietud: «Un dia, el intelectual —escri-
tor, sociélogo, economista, experto en finanzas, poeta o
historiador— levanta la vista del capitulo que estd escri-
biendo o del libro que lee y piensa en los problemas que
aquejan a su pais. Si el gobierno es malo, hay muchos
problemas que resolver, y si es bueno, patritico y capa-
citado, también los habré» (La torre de marfil y la politica
Buenos Aires: Fides, 1952, p. 24).

6 Obviamente, se puede ser economista sin prestar aten-
cién a temas politicos. Nada condena a ocuparse de
asuntos que no conciernen a su disciplina. Su compro-
miso no es determinado por lo académico, sino debido
a méviles éticos e ideoldgicos. Respecto a esa separacion
de dreas, es oportuno recordar al maestro Ludwig von
Mises: «Cabe, en este sentido, afirmar que la ciencia eco-
némica es apolitica o no politica, si bien constituye la
base de partida de la politica en general y de cualquier
efectiva actuacién publica. La economia se abstiene de
efectuar juicios de valor, por referirse invariablemente a
los medios, nunca a los fines ultimos perseguidos» (La
accion humana. Tratado de economia; Madrid: Unién Edi-
torial, 1980 [1949], p. 1274).

7 Freeman Dyson, E/ cientifico rebelde; Ciudad de México:
Debate, 2018 [2006], p. 26).
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que ver, en mayor o menor grado, con nuestra
vida, asi sea para incrementar los conocimien-
tos. Perseguir que tales quehaceres sean dtiles
puede ser, con certeza, uno de los méviles para
su realizacién. Por supuesto, muchos econo-
mistas pueden ser incluidos entre quienes han
obrado bajo ese impulso. Pienso en uno de los
dos acreedores al primer Nobel de Economia,
Ragnar Anton Kittel Frisch, quien escribié con
una conmovedora claridad: «Entender no es
suficiente, también hay que tener compasién.
No me siento feliz a menos que crea que al final
los resultados de nuestros esfuerzos pueden de
alguna manera ser utilizados para la mejora del
bienestar del hombre comin»®. No se trata de
buscar la construccién del mundo perfecto, ya
que, por desgracia, esto suele conducirnos al
mads indeseable panorama, uno en el cual las li-
bertades queden suprimidas, asi como también
el hombre, degradado, envilecido. La pretensién
puede ser mds modesta, buscando, por ejem-
plo, aquello que, en un magnifico libro, Avisai
Margalit tuvo el acierto de realzar: La sociedad
decente’.

Un ejemplo de cémo relacionar academia eco-
némica con realidad social, procurando resolver
sus problemas', se nos ofrece gracias a Jean Ti-
role. Nobel en 2014, ha dirigido el Instituto de
la Economia Industrial, una organizacién que
trabaja sobre la base de problemas que afectan
a ciudadanos de Francia y Europa. La idea
central que orienta sus inquietudes ha sido ex-
puesta en un genoroso volumen, La economia del

8 Cita hecha por Juan Carlos de Pablo en su libro Nobel-
nomics, Ciudad Auténoma de Buenos Aires: Sudameri-
cana, 2018, p. 83.

9 Comentando su espléndido contenido, el filésofo Ar-
mando Massarenti anota que Margalit «sostiene que
una sociedad, antes que “justa’, como la concibe John
Rawls, debe ser “decente”; es decir, debe evitar humillar
a sus propios miembros» (Instrucciones sobre como tomar-
se las cosas. Pildoras de filosofia minima; Madrid: Paidés,
2010 [2006], p. 140).

10 No todos estin de acuerdo con el rol intelectual que,
en nuestros dias, desempefiaria un economista. En una
espléndida obra, Alain Minc observa: «En un mundo
dominado por el mercado, el poder habria debido pa-
sar a manos de los economistas, y estos habrian podido
jugar a los intelectuales, a semejanza de los filésofos de
otros tiempos. Pero la conclusién es clarisima: no exis-
te ya ninguna figura dominante en la esfera econémica
y los mds notorios evitan embarcarse en grandes cau-
sas. Joseph Stiglitz no es Keynes, pero sobre todo evita
mezclarse con desafios morales, politicos o estratégicos»
(Una historia politica de los intelectuales, Barcelona: Duo-

mo, 2012 [2009], p. 419-420).



bien comiin, cuyas paginas son tan claras cuanto
provechosas, aunque no exentas de controversia.
Para este autor, por ejemplo, el papel de la eco-
nomia tiene que ver con documentar desigual-
dades, comprenderlas y sugerir politicas eficaces
para su respectivo enfrentamiento. Subrayo que
tiene un repertorio de temas merced a los cuales
se nota su interés en asuntos despreciados por
otros académicos. Resalto que trabaja bajo un
convencimiento revelador del compromiso aqui
tratado: «Por apasionante que sea la vida de los
economistas universitarios, deben ser Ttiles,
como colectivo, a la sociedad»!!.

Naturalmente, un concepto central cuando se
habla de compromiso con la sociedad, por parte
del académico, gira en torno a la justicia. Res-
pecto a este gran tema, no se puede puede sino
resaltar la figura de Amartya Kumar Sen, quien
fue galardonado con el Nobel en 1998. Siendo
filésofo, ademis de economista, ha tocado esa
cuestiéon con singular maestria reflexiva. Es lo
que se nota en uno de sus trabajos mds signifi-
cativos, desde mi perspectiva: La idea de la jus-
ticia. En esta obra, cuyas paginas dejan advertir
su formacién de cardcter filoséfico, pasa revista,
aunque con dnimo critico, a varias reflexiones
que se lanzaron al respecto. Brinda muy especial
atencién a lo hecho por John Rawls, sin cuya
Teoria de la justicia no se entenderian numero-
sos debates contempordnos en el campo de la
filosofia politica'?. Mis alld de la comparacién
que realiza entre las distintas visiones cultu-
rales sobre lo justo, destacando coincidencias,
asi como también desemejanzas, importa su
apuesta por una postura moderada. Es que, para
este pensador, no debe movernos el fin de la
injusticia, como si esto fuera posible, sino, por
el contrario, hacer lo necesario para lidiar con

11 Jean Tirole, La economia del bien comiin; Barcelona:
Taurus, 2017 [2016], p. 21.

12 Como es sabido, la refutacién de mayor nombradia per-
tenece a Robert Nozick, titulindose Anarguia, Estado
y utopia (México D. F.: Fondo de Cultura Econémica,
2012 [1974]), aunque varios de los postulados que con-
tiene fueron después desestimados por su autor. Alli, en
una de sus lineas mds antitéticas de Rawls, ese licido
filésofo sefiala: «Usar a uno de estos individuos en bene-
ficio de otros es usarlo a él y beneficiar a otros. Lo que
ocurre es algo que se le hace a €l por el bien de otros.
Hablar de un bien social superior encubre esta situacién
(¢intencionalmente?). Usar a una persona en esta forma
no respeta, ni toma en cuenta suficientemente, el hecho
de que es una persona separada, que ésta es la tinica vida
que tiene» (pp. 44-45).

determinadas injusticias, aun cotidianas, pero
reconociendo la imposibilidad de una victoria
definitiva. ;Por qué pensar en acabar, de una vez
y para siempre, con la corrupcién o, entre otros
males, la pobreza? Lo sensato seria esforzarse
por avances paulatinos, rechazando propuestas
que no buscan sino alentar ilusiones, engafar al
semejante, fomentar derroches.

El compromiso puede tener tono combativo.
Un ejemplo descollante al respecto es el de Frie-
drich August von Hayek, quien fue galardonado
en 1974, un afio después del deceso de su maes-
tro, Ludwig von Mises. Pasa que sus criticas en
contra del colectivismo, en donde subrayaba
coincidencias entre fasciscmo y socialismo, se
plasmaron en un volumen indiscutiblemente
provechoso: Camino de servidumbre, de 1944.
No habia solamente cuestionamientos a los
razonamientos que llevan el signo de Marx. Su
pretensién no se limitaba, pues, a contradecir
esos postulados. Lo que procuraba era advertir
a sus conciudadanos sobre los peligros de seguir
ese camino. La predileccién por ideas socialis-
tas serviria, conforme a su entendimiento, para
dirigirlos hacia el derrotero que habian sufrido
alemanes e italianos con sus regimenes fascistas,
al igual que los rusos, en especial, durante los
afos estalinianos. Es verdad que dicho libro
no se relaciona, en absoluto, con ninguna rigu-
rosidad cientifico-econémica. De hecho, este
distanciamiento disciplinario le granjeé varias
criticas. Acoto que la enorme notoriedad del li-
bro le lleg6 a resultar molesta; habia, pues, des-
de su perspectiva, otros criterios para sentirse
orgulloso o, al menos, mucho mds complacido.
Sin embargo, tal como lo precisa en 1976, es
un libro que fue concebido para evitar graves
peligros®. Cabe apuntar que, en su caso, no se
limité6 a la critica, incluyendo esas predicciones
de orden totalitario. Pocas propuestas tedricas
son tan provechosas para entender las lineas
centrales de la sociedad como Los fundamentos
de la libertad, magnifico volumen de 1960.

Desde luego, el economista como intelectual
tiene una participacién publica. De esta forma,

13 Al prologar la edicién de 1976, Hayek expresa que, si
bien, en principio, le causaba molestia su inmediata aso-
ciacién con Camino de servidumbre, dejindose en un se-
gundo plano al resto de su trabajo cientifico, su opinién
cambi6 posteriormente. Pasa que, con el paso del tiem-
po, quedé claro que sus observaciones y advertencias no
eran para nada infundadas.
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recurriendo a los medios, acomete influir en
el préjimo. Con este fin, puede usar un tono
profesoral, intentando ser lo mds objetivo po-
sible al formular sus ideas, o, por lo contrario,
defender enfiticamente su ideario. En este
ultimo caso, no se puede sino recordar a Milton
Friedman, ganador del premio el afio 1976. La
exitosa serie de televisién que, junto a su espo-
sa, Rose, lo tuvo como protagonista, Libertad
de elegir, asi como el libro publicado bajo ese
mismo nombre, lo pusieron en una situacién
privilegiada. Su palabra era tomada en cuenta
cuando se tocaban temas de controversia, como
el servicio militar obligatorio, los debates de
inmigracién, la legalizacién de las drogas, etc.
Ademais de su versacién en campos que anali-
zaba, corresponde resaltar su sentido del humor.
Para demasiadas personas, los debates deben ser
acontecimientos que lleven el infaltable signo
de la solemnidad. En este sentido, al propugnar
o refutar cualquier clase de idea, se espera que
todo esto sea acompafiado por miradas adus-
tas, tonos profesorales, sin esbozar sonrisas ni
apartarse del esquema légico. Lo cierto es que
las reflexiones no son incompatibles con la risa.
Friedman lo demostré en varias oportunidades.
Una de sus més conocidas humoradas decia que,
si el Gobierno se hacia cargo del desierto del
Sahara, habria escasez de arena en cinco afios.
Esto no significa la reivindicacién del extremo,
a saber: convertir las discusiones en certimenes
que buscan la respuesta mds ocurrente, chistosa
u ofensiva. La inteligencia posibilita que encon-
tremos un justo medio.

Pero el uso de la palabra con fines combativos
no ha sido explotado sélo para dicha del libera-
lismo, como cuando evocamos a Hayek y Fried-
man. Hay dos muestras, entre otras, bastante
significativas de quienes, en términos ideolégi-
cos, defienden una postura critica al respecto.
Me refiero, para comenzar, a Joseph Eugene
Stiglitz, economista que fue galardonado con
el Nobel en 2001. En este caso, valiéndose del
prestigio que le dio tal reconocimiento, otorga-
do gracias a sus aportes a la teoria de la informa-
cién asimétrica, ha tomado diversos escenarios
del mundo para cuestionar a la globalizacién'.

14 Una de sus obras mds conocidas, fuera del campo aca-
démico, es E/ malestar en la globalizacion (Buenos Aires:
Taurus, 2002). De manera categorica, pese a lo discutible
del aserto, escribe alli: «El descontento con la globaliza-
cién no surge s6lo de la aparente primacia de la econo-
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Ademis, siendo tributario del keynesianismo,
ha criticado medidas que se han aplicado en
aras de una mayor libertad econémica. Acen-
tio que, a diferencia de otros galardonados, €l
se ha ocupado de Latinoamérica, aunque con
objeciones que no suelen distinguirse por la
sensatez. Durante los dltimos afios, Stiglitz se
ha concentrado en denunciar la existencia de
un problema que, para él, no seria sino funda-
mental: la desigualdad. A propdsito, ha sido
ésta una idea de gran impacto, siendo muy bien
explotada por un detractor de la economia de
mercado: Thomas Piketty. Ciertamente, con su
El capital en el siglo XXI'y, méds aun, La econo-
mia de las desigualdades, dicho autor cree haber
descubierto la piedra filosofal para entender
nuestra problematica®. Nunca serd inutil acen-
tuar que el principal problema que se plantea
no es la desigualdad, sino su origen ilegitimo, es
decir, injusto. Lo criticable es que, para este tipo
de individuos, toda desigualdad fundada en el
capitalismo serfa ilegitima. Poco se dice sobre
lo catastréfico que resulta el encumbramiento,
siempre tedrico, del igualitarismo. No digo que,
con gran jubilo, reivindiquen lo expuesto en el
Manifiesto del Partido Comunista. Las atrocida-
des y absurdos econémicos fueron tan evidentes
en el siglo XX que su negacién u omisién son
demasiado ineludibles si se aspira a ser alguien
mds o menos informado. No obstante, prefieren
cargar tinta contra el unico sistema que, pese a
maldiciones y prondsticos apocalipticos, no sélo
que se ha mantenido vigente, sino que también
contribuyé al mejoramiento de nuestra realidad.

El otro ejemplo de un economista compro-
metido y critico del capitalismo, en suma, se da
gracias a Paul Robin Krugman. Distinguido
con el Nobel en 2008, ha usado su columa de
opinién, publicada por The New York Tymes,
para pronunciarse sobre diferentes asuntos
con trascedencia politica. En su momento, por

mia sobre todo lo demds, sino del predominio de una
visién concreta de la economia —el fundamentalismo de
mercado— sobre todas las demads visiones» (p. 307).

15 En su mds reciente obra, Capital e ideologia, Piketty
mantiene su linea critica. En esta ocasidn, se agradece
su reivindicacién de las ideas, puesto que nos distancia
del economicismo; sin embargo, la valoracién del mundo
tedrico no asegura que las opiniones lanzadas confor-
me a esa logica sean atinadas. Asi, por mucho esfuerzo
reflexivo que hubiesen demandado, hay descripciones,
explicaciones o, en general, precisiones conceptuales con
las cuales no se puede sino estar en franco desacuerdo.



ejemplo, asumid una posicién militante, recha-
zando la reeleccién de George W. Bush, dedi-
cando todo un libro al respecto, £/ gran engario,
volumen que fue publicado en 2003. Mas sus
observaciones en favor de medidas keynesianas,
las cuales procuran estimular la economia con
recursos publicos, entre otros elementos, han
rebasado las fronteras de los Estados Unidos.
En efecto, el mundo no le ha resultado indi-
ferente para su ejercicio de la razén critica. En
los ultimos tiempos, verbigracia, se ha ocupado
de la crisis argentina. Asi, en redes sociales,
ha responsabilizado al Gobierno de Macri del
severo problema que vive su pais. Censura su
endeudamiento; ademds, aprovecha para el
lanzamiento de dardos en contra del Fondo
Monetario Internacional. Vale la pena destacar
que sus cuestionamientos tienen un acento
especial cuando se dirige contra quienes no le
resultan simpdticos, dejando de lado cualquier
indulgencia; no pasa lo mismo con gente como
Barack Obama, cuyos despropésitos nunca
fueron objeto de sus despiadados y categéricos
ataques.

No se podria terminar esta reflexién sin un
matiz indiscutiblemente necesario. Sucede que,
aunque un intelectual, sea este literato, filésofo
o economista, entre otros oficios, tenga gran
estima por sus ideas, pueden resultar del todo
insignificantes para el préjimo. Es que, aunque,
como pasé con Schopenhauer o Nietzsche,
estemos convencidos de cudn favorables para
la humanidad entera serian nuestras meditacio-
nes, a veces, su influencia puede ser nula. No es
normal, por ejemplo, que un grupo de acadé-
micos sea invitado a concretar programas para
transformar un pais'®. Se dio en Chile, como es
sabido, con los célebres Chicago Boys; empero,
es un suceso que sobresale por su rareza’. En
general, desde el poder politico, a los hombres

16 Sin la intervencién de quien ejerce el poder, desde luego,
todo puede quedar en especulacién e hipétesis. Es que
las teorfas econémicas, tal como lo explica don Luis Pa-
z0s, «independientemente de lo que opinen los estudio-
sos sobre su bondad o inutilidad, solo si las adoptan los
legisladores o gobernantes de un pais para convertirlas
en leyes que guien la actividad econdémica, para bien o
para mal», son politicas econémicas (Po/iticas econdmicas,
México D. F.: Diana, 2014, p. 11).

17 Para tomar conocimiento de cémo se llevé adelante esa
gesta, pero desde el punto de vista de un técnico, Her-
ndn Biichi Buch, puede leerse su libro La transformacion
economica de Chile. Del estatismo a la libertad econémica

(Bogota: Norma, 1993).

de ideas se les aprecia por otros aspectos. Kis-
singer, por ejemplo, destacaba otro fin: «Lo que
el politico quiere del intelectual no son ideas
sino apoyo»'®. Pese a ello, desde mi perspec-
tiva, nada se puede reprochar al que procede
con la esperanza de ser escuchado. Mds atn, su
posicionamiento debe considerarse meritorio,
ya que denota un interés civico, una conviccién
susceptible de ser explotada en debates conce-
bidos para resolver problemas sociales. Al final,
hayan sido o no galardonados con el Nobel,
son ciudadanos; como tales, tienen derecho a
plantear ideas que nos ayuden a convivir. Yo
estimo que, en rigor, todos deberiamos de pre-
ocuparnos al respecto, abandonando apatias, ti-
biezas y demis actitudes reprochables. A veces,
no debemos pensar tanto en los errores como
reflexionar sobre la pasividad, que puede estar
disfrazada de conformismo, cuando buscamos
explicarnos nuestro malestar.

Y=o ~

18 La cita es efectuada por Juan José Sebreli cuando, con su
habitual maestria, critica aquella creencia segun la cual
los gobernantes pueden ser influidos, de modo decisivo,
por intelectuales que estuvieran a su lado. Cf. E/ malestar
de la politica; Buenos Aires: Sudamericana, 2012, p. 57-
58.
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Popper en las nubes
Una filosofia de la historia abierta

| historicismo' tiene un trasfondo religioso.

Karl Popper lo critica como falta de cienti-
ficidad. Sin embargo, si abstraemos los aspectos
positivos su critica, hallamos una verdadera
filosofia de la historia. La labor de este traba-
jo es ver qué arquetipos religiosos subyacen a
ésta, qué aspectos son tomados de las ciencias
naturales, y evaluar si las criticas que formula al
MH son justas. Para ello, en el primer subtitu-
lo, nos dedicaremos a esclarecer los conceptos
fundamentales de este ensayo. En el segundo,
resumiremos lo que Popper entiende por His-
toricismo Naturalista y su critica. En el tercero,
criticaremos su postura desde tres niveles: el
metafisico, el histérico y el econémico. El re-
sultado serd una filosofia de la historia abierta.

Conceptos clave

Historia(s): Conjunto de hechos que dan cuenta del reco-
rrido humano por el tiempo.

Historiografia: Disciplina que estudia estos hechos, cémo
se registraron y c6mo se comunicaron.

Historicidad: Rasgo o cardcter histérico de un hecho, fe-
némeno o teoria.

Historia universal: La abstraccién de una direccién o pro-
posito en la historia total de los pueblos.

Ciencia histrica: La introduccién de pardmetros cientifi-
cos rigurosos en la investigacién histérica.

Relativismo historico: Todo hombre es hijo de su época. No
existen valores ni ideas vélidas para la totalidad de la
historia.

Historicismo (1): Puntos resumidos por C. M. Rama (Cruz,
1981: 13 - 14):

1. La historia es cambio, evolucién, devenir perpetuo.

2.No existen verdades, ideas o valores universales y
eternos.

3. Cada proceso o hecho histérico tiene su individuali-
zacién absoluta dada la multiplicidad y variedad de lo
humano, aunque admite el método comparativo.

4. No existe una naturaleza humana inmutable.

5. El hombre social es un ser histérico.

1 Para no complicarnos con los multiples significados de
‘historicismo’ e ‘historismo’, cada vez que nos refiramos
al historicismo sera el de Popper: Historicismo (2). Si di-
cha acepcién fuera a variar en algtn parrafo, se especifi-
card en una nota al pie de pdgina.
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6. Los fenémenos psicoldgicos, sociales, culturales, etc.,
son histdricos, pues el objeto de la historia es la suma
de la existencia.

7. Todo juicio légico o vulgar es juicio histérico.

8. Cada época se explica en una unidad, teniendo en
cuenta antecedentes, ambiente, etc.

9. Una concepcién histérica del mundo sustituye a las
concepciones filoséficas o teoldgicas del mundo.
Historicismo (2): De Karl Popper. El fin de la ciencia social

es la prediccién histérica a gran escala [profecia]. Para

ello, basta encontrar la ley que rige la historia.
Historicismo (3): De Mircea Eliade. Atribucién de nece-
sidad, fatalidad o determinismo a la historia profana
con el fin de hacerla soportable al hombre comun. Esta
atribucién tiene una motivacion religiosa.
Filosofia de la historia: En sentido amplio, es la interpreta-
cién de la historia.

1. Kant: La historia como progreso de la razén y la
libertad.

2. Voltaire: La filosofia que la historia cuenta, descubre
y atraviesa.

3. Hegel: La historia como el proceso de autorrealiza-
cién del espiritu absoluto.

4. Marx: La historia como proceso dialéctico animado
por la lucha de clases.

5. Nietzsche: La historia como devenir perpetuo, como
relato, como fibula.

6. Popper: La historia humana como campo de libertad y
racionalidad, totalmente abierta y sin direccién ni sentido.

Abreviaciones
FH:  Filosofia de la historia
FHA: Filosofia de la historia abierta.
HN:  Historicismo naturalista.
HNC: Historicismo naturalista ciclico.
HNL: Historicismo naturalista lineal.
MH: Materialismo bistorico.
LDH: Leyes del desarrollo historico.
PHS:  Proposicion historica singular.
CST:  Ciencia social técnica.
IS: Ingenieria social.
IM:  Individualismo metodoldgico.
AIF:  Andlisis institucional fragmentario.
3M:  Teoria de los 3 mundos.
M1:  Mundo 1, fisico, biolégico y quimico.
M2:  Mundo 2, mental subjetivo.
M3:  Mundo 3, abstracto objetivo.



El Historicismo (2) segtin Popper
De acuerdo con Friedrich Engels (2013), la

mayor contribucién de Karl Marx al socialismo
tue el poder superar su cardcter utépico, senti-
mental y moralista; y asi, comenzar a estudiar
la historia. El materialismo histérico (IMH) se
propuso descubrir las leyes que gobiernan la
historia: «La lucha de clases», que, en cierto
punto, produce revoluciones que cambian
radicalmente el modo de produccién y con éste,
las relaciones sociales de produccion, dando como
resultado un nuevo periodo histérico. Ademds,
Marx describié cémo se produce el excedente
originario y cémo el capital extrae plusvalia del
trabajo ajeno, reproduciéndose con crisis peri6-
dicas. Estos aspectos conforman la economia
politica del MH. Pero no es Marx* el blanco de
la critica de Popper, sino el Aistoricismo (2).
Efectivamente, el término ‘historicismo’ tuvo
una suerte ambigua’. Frente a esta dificultad,
Popper (2014: 19) construy6 su propio concepto:

un punto de vista sobre las ciencias sociales
que supone que la prediccion histdrica es el
fin principal de éstas, y que supone que este
fin es alcanzable por medio del descubri-
miento de los «ritmos» o los «modelos», de
las «leyes» o las «tendencias» que yacen bajo
la evolucién de la historia.

Esto es lo que entenderemos por historicismo
(2). Con dos variantes: anti-naturalista'y natu-
ralista. Esta Gltima considera que los métodos
de las ciencias naturales son aplicables a las
ciencias sociales, al contrario de la primera. En
este apartado nos ocuparemos unicamente de
la segunda vertiente, por ser a la que el MH
pertenece*.

2 No obstante, Marx es considerado por Popper (1972b:
77) como el mis grande representante del historicismo;
y el marxismo, como “la forma mds desarrollada y pura
del historicismo”.

3 Por este motivo, excluiremos de nuestro ensayo la acep-
cién del Historicismo (1) de Rama, porque oscurece la
diferencia entre el relativismo histérico y el evolucionis-
mo. Si lo colocamos entre los conceptos fundamentos es
porque representa lo que normalmente se entiende por
historicismo, relacionidndolo con la ilustracién alemana.
Quedémonos con la idea de que el Historicismo (1) es
totalmente lo contrario al Aistoricismo (3), que aboga por
la necesidad y el sentido.

4 No obstante, Popper recalca que el historicismo es sobre
todo anti-naturalista.

Asi, nos desplazamos del centro de la econo-
mia politica —la teorfa del valor’- a su capacidad
predictiva, que en las ciencias naturales es to-
mada como principal evidencia de la validez de

una teorfa. Dice Popper (2014: 57 - 58):

Cuando hablamos de éxito en fisica, pen-
samos en el éxito de sus predicciones: y el
éxito de sus predicciones puede decirse que
es lo mismo que la corroboracién empirica
de las leyes de la fisica.

Para el historicista, la ciencia histérica que
no predice hechos o situaciones futuras no
es cientifica, pero esto equivale a traicionar el
significado del término griego Aistorien, el cual
se refiere a hechos presentes y pasados (Lowi-
th, 1949: 6). Al contrario, el historicismo sélo
mira al pasado para predecir el futuro. En este
sentido, es demasiado moderno®. Quiza por eso
Popper (2014: 144) lo consideré “meramente
como una parte de la boga del evolucionismo”,
marca indeleble de nuestro tiempo’.

Cabe aclarar que la critica de Popper al
historicismo naturalista (HN) no es tanto una
critica a Marx como a las interpretaciones que
se hicieron de su obra, en especial en el sector
activista mds que en el académico. Pues sobre
Marx, Popper tiene una apreciacién ambigua.
Si bien lo reconoce como historicista, no desco-
noce su “honesta tentativa de aplicar métodos
racionales a los problemas mds urgentes de la
vida social” (Popper, 1974b: 77). Pero todos los
resultados exitosos que su teoria pudo tener son
atribuidos a un andlisis institucional fragmentario
(AIF) (p. 185), no a la capacidad predictiva del
MH. La critica de Popper va dirigida al aspecto

5 Esto debido a que, como aduce Patrick Murray: “El va-
lor, para Marx, es la consecuencia no del trabajo aso-
cial, sino de una forma social especifica del trabajo. Esto
coloca a la teorfa del valor de Marx fuera del discurso
de la economia” (Robles Biez, 2005: 62). No obstante,
haremos una breve referencia en el punto 3.3.

6 “[...] el pasado no ha sido, en general, asunto de la filoso-
fia de la historia. En la medida en que nacié de la ruptura
del hombre moderno con todo lo anterior, la filosofia de
la historia ha tendido a ocuparse mds bien del futuro, a
veces para moldearlo”, y asi, sustituir “a las antiguas pro-
fecias religiosas”, asegura Gémez Ramos (2003: 25). Lo
que es vélido para la filosofia de la historia lo es también
para el historicismo, que a menudo se identifican. De he-
cho, Popper (1974b) afirma que la filosofia de la historia
de Marx es llamada ‘materialismo histérico’ (p. 94).

7 Cuando hablemos de la FHA, distinguiremos moder-
nidad de posmodernidad. Por ahora, tal distincién no es
importante.
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teleolégico del marxismo porque “la investiga-
cién econémica de Marx estd completamente
supeditada a su profecia histérica” (p. 79). Para
entender esta critica, expondremos brevemente

el HN que Popper (2014: 57-77) arma como

blanco de sus ataques.

1.1. Lo positivo. La construccién del concep-
to Historicismo naturalista (HN).

a. La ciencia social, al igual que la natural, ha
de ser fundamentalmente empirica. La mejor
forma de validar las leyes empiricas es me-
diante predicciones. Estas deben ser a gran
escala para compensar la falta de precision.
Esto debido a la complejidad de su objeto de
estudio (la sociedad). Por ello, sus términos
son mids cualitativos que cuantitativos.

b. Toda ciencia que no es experimental es his-
torica. Necesita de una crénica de observa-
ciones empiricas para sus predicciones. Estas
quedan sujetas a verificacién o refutacién por
la historia misma que ha de venir. De hecho,
esta posicién considera que la historia es la
“Gnica fuente empirica de la sociologia”. Por
tanto, la sociologia es “historia tedrica”.

¢. La dindmica es “la teoria de cémo y por qué
ocurre algo”. Como la sociedad es ante todo
dindmica, develar causas requiere siempre de
un andlisis histérico. Para buscar en los ori-
genes, debemos entender las fuerzas sociales,
espirituales o materiales, que dan vida a la
historia, como “ideas éticas o religiosas, o
intereses econémicos”.

i. Las “Gnicas verdaderas leyes de la socio-
logia son las leyes histéricas”. Esto debido
a que las leyes sociales no suelen aplicarse
a mds de un periodo histérico. Por tan-
to, para que sean verdaderas, estas leyes
deben ser capaces de eslabonar periodos
sucesivos. Tienen que ser leyes del desarrollo
historico (LDH).

d. Hay dos clases de predicciones: tecnolégicas
y proféticas®. A diferencia de la ciencia social
técnica (CST)?, que podria fundar una ade-

8 Popper aclara que esta distincién es independiente de
que estas predicciones sean a corto o a largo plazo. Quiza
las profecias sean sélo a largo plazo, pero las predicciones
tecnoldgicas pueden ser de ambos tipos. La astronomia
suele ser a largo plazo, segtin la escala normal de tiempo.
A la vez, la meteorologia suele ser a corto plazo.

9 Ala que Popper se adscribe con su individualismo metodo-
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cuada ingenieria social (IS), la “ciencia hist6-
rica realiza predicciones proféticas”. Nos dice
aquello que los ordculos de antafio buscaban
conocer: el futuro de la humanidad (de ahi su
inminente valor politico). En resumen: “Las
ciencias experimentales tipicas son capaces
de hacer predicciones tecnolégicas, mientras
que las que emplean principalmente obser-
vaciones no experimentales hacen profecia™.
El historicismo, asi, es la “ciencia de las cosas
por venir”.

e. EI HN considera que la ciencia social que no
tome en cuenta las LDH es utépica. De nada
sirve nadar contra la corriente. La compren-
si6n de las fuerzas sociales es mas importante
que cualquier plan racional", pues son éstas
las que producen revoluciones y cambian la
historia.

t. El atractivo activista del historicismo no dis-
minuye por su determinismo. De hecho, el
llamado a la accién consiste en contribuir a la
llegada de un periodo histérico. Por ello, “la
parteria social es la Unica actividad perfecta-
mente razonable: [...] acortar y disminuir los
dolores de parto. [...] El activismo puede ser
justificado en tanto que esté de acuerdo con
los cambios futuros y les ayuda a realizarse”,
caso contrario es utdpico e irracional. De
esta forma, el historicismo “niega a la razén
humana el poder realizar un mundo mas
razonable”.

g. Se exhorta a cambiar el mundo ademais de
interpretarlo. Pero se sostiene que nadie pue-
de cambiar el curso de la historia. He ahi su
contradiccién.

En estos ocho puntos se resume la construccién

teérica (bautizada HN) de Popper, si bien en la

siguiente lista se entremezclan algunos apuntes
mas, referentes a la visién lineal y circular de la
historia. Sobre la pertinencia de esta construc-

logico (IM) y su andlisis institucional fragmentario (AIF).

10 “Mientras las ciencias tedricas se interesan principal-
mente por la bisqueda y la experimentacién de leyes
universales, las ciencias histéricas dan por sentadas toda
clase de leyes universales y se interesan especialmente
por la busqueda y experimentacién de proposiciones sin-
gulares” (Popper en Cruz, 1991: 124).

11 Por supuesto, si van junto con la tendencia general, es-
tos planes técnicos pueden incidir en la historia. Pero
su efecto dista mucho de ser el deseado, porque el mero
hecho de ponerlo en prictica altera muchos factores
cuya interaccion puede desembocar, incluso, en el efecto
contrario al deseado.



cién se ha dicho ya bastante. Unos creen que es
coherente y légica —incluso mds que la original.
Otros consideran que sus puntos son arbitrarios
y abigarrados, sin un correlato con los autores
que sostenian la doctrina. Luego daremos nues-
tra perspectiva. Por ahora, resumamos su (auto)
critica.

1.2. Lo negativo. La critica al Historicismo
naturalista (HN)

a. La ciencia social, para el historicismo, “debe
poner al descubierto la ley de evolucién de la
sociedad para poder predecir su futuro”. Si
esta ciencia considera al mundo social cam-
biante, en contraste con el natural, entonces
se vuelve anti—naturalista. Pero si considera
que LDH es natural, se vuelve naturalista.
En todo caso, es el evolucionismo el que da
sentido a estas concepciones.

b. El evolucionismo no es mds que la hipétesis
de una “ascendencia comin consistente en
formas relacionadas con las actuales”. No es
una ley universal de la naturaleza, sino una
proposicion historica singular (PHS). Una
hipétesis de caricter histérico y particular, a
diferencia de una verdadera ley, que es uni-
versal. De esa forma, ni el historicismo, ni su
idea madre, el evolucionismo, tienen caricter
legal. Por tanto, son “cientificistas”? (incluso
cuando opera con leyes naturales como la
herencia, segregacién y mutacién).

1. La hipdtesis evolutiva, aunque no sea una
ley, es la hipétesis que mejor explica “los
hechos en cuestién” (los referidos a la
ascendencia de las especies). Pero falla
cuando le impone una direccién a la cual
hay que someterse. De todos modos, no
deja de ser una hipétesis, como todas las
leyes de la naturaleza.

2. Las hipétesis histéricas tampoco son leyes;
son una clase de PHS. Tratan tnicamente
sobre acontecimientos individuales, sobre
los que no cabe hacer ciencia alguna, se-
gun los antiguos griegos™.

12 Popper (2014) da a entender que “cientificista” es la imi-
tacién fallida [malentendida] de los métodos y el len-
guaje de la ciencia (p. 143).

13 El deseo griego de hacer ciencia sobre hechos singula-
res, y el deseo judeocristiano de profetizar el futuro, dan
como resultado el HN.

c. Las leyes de la naturaleza versan sobre “el

orden invariable”. El orden histérico es
variable. Los individuos son libres. Pueden
esculpir, mediante una CST, planes racio-
nales que influyan fragmentariamente en el
estado de nuestra sociedad. El timén lo tiene
el individuo porque es libre, no la historia

—determinada y profetizada, para el histori-

cismo— que escribe en su camino.

1. Este camino estd abierto, porque no pode-
mos predecir el estado futuro de nuestros
conocimientos cientificos!*. Y estos cono-
cimientos® influyen de sobremanera en la
marcha de la historia.

2. La historia es un gran proceso unico, irre-
petible. No tiene ritmo ni direccién. Asi,
“no puede haber generalizaciones” legales
sobre ella. Toda atribucién de esta clase es
metafisica, o sea, no cientifica.

. El historicismo tiene, a su vez, dos perspecti-

vas. Una ciclica y otra lineal.

1. El historicismo naturalista ciclico (HNC)
se basa en los ciclos de la naturaleza:
nacimiento, crecimiento y degeneracién.
Cree que la historia se repite, porque las
civilizaciones de igual manera nacen,
se desarrollan y mueren. De esta forma,
resultaria falso que la historia es un gran
proceso tnico. Veamos.

i. Si bien la historia se repite, es impre-
decible, porque implica novedad. “No
tenemos, por tanto, ninguna razén vi-
lida para esperar que alguna repeticién
aparente del desarrollo histérico siga
llevando a un curso paralelo al que llevé
su prototipo”.

ii. El HNC considera a las “cosas colec-
tivas como si fuesen cuerpos fisicos o
biolégicos”. La sociedad no seria mds
que el hombre descrito con caracteres
mayores. Un todo orgénico: otra confu-
sién holistica.

iii.Pero no es mas que “una teoria metafi-
sica aparentemente confirmada por los

14 Esta cita no estd dentro del rango de pdginas que se

indicard al final de la lista. Estd en Popper (2014: 14).
Respecto al punto, insistimos: en general, para Popper, el
problema es la teleologia determinista del evolucionis-
mo y del historicismo, no tanto lo que dijeron Darwin o

Marx.

15 Antes la ciencia y la tecnologia, la técnica jugé el mismo

papel, desde la més rudimental.
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hechos”. En realidad, los hechos que
supuestamente demuestran esta teoria
son seleccionados ad hoc. El proceso a
seguir por la ciencia debe ser el contra-
rio. En vez de buscar hechos que apo-
yen nuestra teorfa, deberiamos buscar
hechos que la refuten. Si pese a nuestros
mejores esfuerzos, somos incapaces de
encontrarlos, la teoria puede conside-
rarse corroborada provisionalmente.

2. El historicismo naturalista lineal (HNL)
considera que la sociedad no puede ir hacia
atrds sin romper su propia “ley evolutiva”.
Como la sociedad es dindmica y estd en
constante movimiento, se puede decir que
tiene una direccion. Sobre todo, un fin ulti-
mo. Los términos en cursiva, dice Popper,
son tomados de la fisica. Pero estin mal
entendidos.

i. El movimiento de la sociedad es el
movimiento de sus componentes, no de
ella misma como un todo. Sus agentes
se mueven en su interior, nada m4s. Por
tanto, como un todo, la sociedad no tie-
ne direccién ni fin dltimo. Esta es una
tipica “confusién holistica”.

ii. A diferencia de las ciencias sociales, la
astronomia, por ejemplo, depende en-
teramente del cardcter repetitivo de los
hechos que observa'®. La sociedad no es
un sistema estable como la naturaleza;
no mantiene sus mismos patrones. Sin
repeticién, no hay prediccién.

iii.S1 es lineal e implica novedad, deberia
ser libre, contingente: no repetitivo.
Forzar la prediccién en este escenario
es totalmente arbitrario, no cientifico.
Porque cualquier profecia a largo plazo
necesita que se cumpla primero para ser
juzgada retrospectivamente. Y siempre
es posible decir: «Adn no es tiempo».
Cualquier tendencia particular que
refute la tendencia absoluta queda to-
talmente invalidada, porque, a la larga,
“la tendencia se corrige”.

iv. Si bien hay tendencias a corto plazo en
el comportamiento de la sociedad —es-
tadisticamente ttiles para las CST—, no

16 El sistema solar “ya no crece ni se desarrolla, ya que no

da muestras de cambios estructurales” (Popper, 2014:
152).
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hay leyes del movimiento de la sociedad
en su conjunto a largo plazo. Se puede
interpretar el pasado observando un
conjunto de PHS, pero no predecir el
futuro. Es decir, aunque haya “evolu-
cién”, no hay profecia.

v. Varias leyes intervienen en la teoria de
la evolucién. No hay una tnica ley que
lo determine todo, cuya simplificacién
mds famosa serfa: “la sobrevivencia del
mds apto’. Lo mismo pasa en la his-
toria. No existe una tnica LDH que
legitime la interpretacién de la historia
como progreso'’. Peor atn que prediga
un felos.

e. En ciencia, el problema precede a la recolec-

cién de datos. Y para explicar, experimentar

o predecir un acontecimiento, que resuelva el

problema, es necesario dos clases de premisas:

leyes causales y PHS. Las primeras indican
una relacién entre dos o mds variables. Las

PHS dan un valor especifico a esas variables,

es decir, son las condiciones iniciales. Si co-

nocemos ambas premisas podemos resolver
un problema cientifico. E1 HN no hace esto.

1. Utiliza hechos arbitrarios y singulares, es
decir, PHS, para “verificar” una teoria uni-
versal de sucesién (LDH para el HN; la
seleccién natural, para el evolucionismo).
La cual pretende mostrar el cambio de las
leyes internas de un periodo a otro. Una
suerte de ley de leyes.

2. Confunde tendencias con leyes. Las ten-
dencias dependen de la constancia de sus
condiciones iniciales para servir como
base predictiva; las leyes, no. Unas son
particulares, las otras, generales. Pero en
realidad, “un acontecimiento es causa de
otro —su efecto— [solo] en relacién con
alguna ley universal”, y la LDH no es
una. Es un conjunto de PHS que carece
de asidero cientifico para realizar alguna
prediccién, o sea, para comportarse como
una verdadera ley de sucesion.

3. Aunque haya problemas que se puedan
resolver mediante predicciones técnicas,
no hay problema moral, como la felicidad

17 “[...] llamar «progreso» a una creciente eficacia o con-

trol me parece que expresa un juicio de valor; expresa la
creencia de que la eficacia o el control son buenos, y que
la expansién de la vida y su creciente conquista sobre la
materia muerta es deseable”, dice Popper (2014: 171).



o la justicia, que se pueda resolver me-
diante predicciones proféticas. Pese a que
la desigualdad es un problema social y no
moral, tampoco puede resolverse solo con
la LDH, sin la participacién del AIF y la
IS. (Popper, 2014: 143 — 172).
A modo de resumen, hay tres ideas que nos gus-
tarfa rescatar. Primero, en relacién con el punto
d) 1) iii), Popper (2014: 173 — 174) argumenta:
Como existen incontables condiciones iniciales
en una tendencia absoluta, lo apropiado para
probarla es intentar imaginar en todo momento
las condiciones bajo las cuales la tendencia en
cuestién desapareceria. Pero, justamente, esto es
lo que no puede hacer el historicista. Cree en
su tendencia favorita, y para €l son impensables
las condiciones bajo las cuales desapareceria. La
miseria del historicismo es, podriamos decir,
una miseria e indigencia de imaginacién.
Ademis, dicha tendencia absoluta estd com-
puesta por PHS; no es una ley causal. Esta
confusién™ funda la posibilidad de la idea de
una tendencia absoluta [que es un oximoron].
En segundo lugar, el punto ¢) 7): no podemos
predecir el estado futuro de nuestros conoci-
mientos cientificos (p. 14), por tanto, la historia
estd abierta e implica novedad. En suma, no
puede estar determinada. Lo que nos lleva al
tercer punto, ¢) 2): la historia es un gran pro-
ceso Unico, sobre el que no cabe generalizacién
alguna.
¢Cémo podria defenderse el historicismo
frente a tan devastadora critica? No puede,
porque como tal, no existe. Es una abstraccién
de Popper. Tendria que recurrir a sus fuentes y
discernir lo que dice Marx, Mill y Toynbee, en-
tre otros. Entonces ya no estarfamos hablando
del mismo Aistoricismo (2), sino de autores par-
ticulares, y no es la intencién. La tnica forma
de tener una recepcién critica de la postura de
Popper es jugar en su propio campo. Para ello,
no discutiremos su concepto de HN, que desde
ya es problematico’; sino solo su critica.

18 Al respecto, Popper (2014) indica: “El historicismo con-
funde interpretaciones histéricas con teorfas” (p. 201).
Acontecimientos sucesivos con cadenas causales. Patro-
nes con leyes.

19 Porque combate a un enemigo imaginario. Ni los pro-
pios marxistas de academia se tragan la propaganda
politica que Marx hizo para el advenimiento del socia-
lismo. Si no somos capaces de distinguir el quehacer po-
litico del cientifico en Marx, jamas llegaremos a ningtn
lado. Dentro de la propaganda politica hay misticismo,

Lo haremos en tres niveles: a) el metafisico,
donde abordaremos la teoria de los 3 Mundos,
el realismo y el indeterminismo; 4) el histdrico,
donde daremos cuenta de la filosofia de la his-
toria de Popper y su trasfondo religioso; y ¢) el
econdmico, donde discutiremos el nicleo de la

profecia de Marx.

2. Filosofia de la historia abierta (FHA)
2.1. Nivel metafisico

Permitasenos hacer una conjetura: todo pen-
sador estd influido por la especialidad de su
campo. En el caso de Popper, es la filosofia
de la ciencia. De aqui que el paradigma de la
ciencia —en especial, la fisica y la biologia— sea
crucial para su concepcién del mundo y del
universo. Esta conjetura se la debemos a su més
famoso adversario en el campo: Thomas Kuhn
(2004), quien introdujo los anilisis sociol6gicos
e histéricos en la formacién de comunidades
cientificas, produciendo un quiebre con el he-
gemonico falsacionismo de Popper.

Este no es lugar para abordar los pormenores
del debate Popper—Kuhn. Nos basta entender
c6mo los cambios en el paradigma de la fisica
afectaron la cosmovisién popperiana, en espe-
cial respecto al determinismo. De igual forma,
nos serd util relacionar el paradigma evolu-
cionista con su filosofia de la historia y con el
falsacionismo. Para comenzar, abordemos su
realismo, que puede ser «metafisico»® (el tér-
mino es suyo) o «gnoseolégico».

Popper (1988: 113 - 114) construye su cos-
mologia en base a 3 Mundos (3M). El primero,
formado por la fisica, la quimica y la biologia; en
suma, la dimensién material (M1). El segundo,
constituido por la dimensién psicolégica: expe-
riencias subjetivas, sentimientos, percepciones,
voluntad y subconsciente (M2). Y el tercero,
productos de la mente humana: lenguaje,
cultura, instituciones, filosofia, arte y ciencia
(M3). El realismo metafisico consiste en la idea
de que existe un M1 independiente de nuestra
consciencia; algo que la mayoria de las ciencias

profecia, religion, misién histérica, etc. Esto no significa
que el MH incurra en estas fallas.

20 Esto se debe a que: el realismo, como el idealismo, no
es demostrable ni refutable cientificamente. Por eso, lla-
marlo «realismo cientifico» es equivoco, dice Popper en
Miller (1995: 237).
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asume, junto con el sentido comun y la ciencia.
Esta posicién es, desde luego, una hipétesis. Al
igual que el realismo gnoseoldgico: para que una
conjetura cientifica del M3 sea verdadera, debe
corresponderse con los hechos del M1 (Fayos
Febrer, 2013).

Abhora bien, siguiendo con la fisica cudntica (a
partir de Pierce y Heisenberg principalmente),
Popper considera que, en M1 “no todos los acon-
tecimientos [...] estin determinados con absoluta
precision” (Miller, 1995: 272). Si eso es cierto para
la parte mds mecanica del universo, la naturaleza,
a fortiori es cierto para el mundo mental y el cul-
tural. Dice Popper (1988: 115 — 116):

[...] it seems that physical world existed
before the world of animal feelings; and I
conjecture that World 3 begins only with
the evolution of a specifically human lan-
guage.
Es decir, un mundo se remonta a otro en el
proceso de emergencia®, ganando libertad en
el proceso. Pero esta no es la base del indeter-
minismo, sino su resultado 16gico. De hecho,
al igual que el realismo, Popper considera al
problema del determinismo como una cuestién
metafisica. Aun asi, da 3 argumentos que van
mis alld del hecho de que la fisica cudntica no
respalde el determinismo que conjuré el demo-
nio de Laplace:

El primero: el determinismo viola la flecha de/
tiempo. La irreversibilidad de los hechos. Una
vez que el futuro queda conocido, se vuelve
parte del pasado de quien lo conoce. De esa
forma, si quisiésemos ser capaces de predecir
cientificamente el futuro de un sistema del que
formamos parte, como pretende el HN, ten-
driamos que hacerlo desde adentro. Pero esto
encierra una paradoja. Aun si todo estuviera
determinado y mi consciencia solo percibiera
fragmentos de ese todo fijado, hay algo en ¢l

21 Dice Popper (1988: 130): “Our universe is partly causal,
partly probabilistic, and partly open: it is emergent. The
opposite view results from mistaking the character of
our man-made World 3 theories about World 1 —spe-
cifically their characteristic oversimplification— for the
character World 1 itself. We might have known better”.

22 Una hipétesis que supone la existencia de un demonio
capaz de reunir en su conocimiento con exactitud todas
las condiciones iniciales de un sistema dado. Aplicando
las leyes de Newton a estas condiciones, supone Laplace,
el demonio serpa capaz de predecir la posicion exacta del
sistema. Esta es la expresién mds pura del determinismo
cientificista.
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que definitivamente cambia: mi consciencia, o
mds precisamente, mi consciencia del cambio
(Popper, 1988: 91 - 92). Por tanto, no se puede
predecir el estado futuro de un sistema desde
adentro. Pues si cambia mi consciencia, y ésta
es parte del sistema, hay algo en el sistema que
cambia, algo que influye en las condiciones ini-
ciales de su prediccién. E/ demonio de Laplace,
por su parte, podria predecir el estado de un
sistema desde afuera; pero esto ya supone la
existencia metafisica de un ser fuera del tiempo
(Popper, 1988: 41 - 61).

El segundo argumento: El determinismo
no puede dar cuenta de las 4 funciones del
lenguaje, solo de las dos primeras. 1. Funcién
expresiva, que es sintomdtica al estado del
cuerpo. 2. Funcion serialética, que nos permite
estimular respuestas en otros organismos.3.
Funcion descriptiva, que da cuenta del estado de
las cosas, sean reales o imaginarios. 4. Funcion
argumentativa, como medio de critica racional,
que implica las leyes de la I6gica y la posibilidad
de acercarse a la verdad (Popper, 1988: 81 - 85).
Las dos ultimas funciones implican al M3,y el
determinismo ya tiene pisada alli.

El tercer argumento: el determinismo cien-
tifico ignora por completo la posibilidad de
los descubrimientos cientificos. Si pudiésemos
saber hoy lo que sabremos mafiana, entonces
nada nos sorprenderia, no habria novedad, ni
para la historia ni para la ciencia. “La falibilidad
que afecta el conocimiento objetivo del hombre
contribuye al esencial indeterminismo y apertu-
ra de un universo que contiene al conocimiento
humano como parte de é1” (Popper, 1988: 129).

Si el indeterminismo se respalda l6gicamente
en estos argumentos, la historia evolutiva del
cosmos y del hombre puede ser esquematizada
en 3 grandes milagros: el origen de la vida (M1),
de la consciencia animal (M2), y del cerebro hu-
mano (M3). Es en la ultima etapa donde aparece
la libertad (Popper, 1988: 122 — 123).

Esa grieta de libertad, aquello que lo hace
falible, también dio lugar a la racionalidad. La
razén capaz de aproximarse a la verdad mediante
el lenguaje y la 16gica® debe tener un ambiente
propicio que le permita desarrollarse y competir
con hipétesis diversas. Hemos de someter nues-
tras teorfas a constante prueba y refutacién, por-

23 Mediante ensayo y error, formulando conjeturas y refu-
taciones; en suma, con el ejercicio pleno de la libertad de
pensamiento.



que, “con el fin de que el método por eliminacién
funcione, y para asegurarse que solo las teorias
mds aptas sobreviven, su lucha por la vida tiene
que ser severa’ (Popper, 2014: 179). He aqui el
falsacionismo basado en la seleccién natural.

De esta forma, en la evolucion, se pasa de for-
mas de vida mds determinadas a otras menos
determinadas. Pero esto no quiere decir que, en
vez de leyes inexorables, lo Gnico que mande
en el M3 sea el ciego azar. Mds que el azar, a
Popper le interesé la novedad y la creatividad.

Dice Popper:

pienso que la ciencia nos ha ensefiado mucho
sobre acerca del universo en evolucién [...]
Nos sugiere el cuadro de un universo que es
inventivo o incluso creativo; el cuadro de un
universo en el que emergen nuevas cosas, en

nuevos niveles (Miller, 1995: 275).

Esta es una forma muy curiosa de conciliar evo-
lucionismo con creacionismo. En vez admitir un
creador omnisciente, cuya secularizacién es del
demonio de Laplace, rescata el elemento creativo y
milagroso de este Dios y lo incorpora en el proce-
so natural de la evolucién. Lo vuelve inmanente
y emergente. Rompe el dualismo judeo—cristiano.
En su pluralismo de mundos coloca a la emer-
gencia de la razén y la libertad como zelos provi-
sional de un proceso unico y abierto.

En resumen, el realismo metafisico de Popper
se basa en la teoria de los 3M. A la vez, esta teo-
ria se justifica a partir de la posibilidad misma
de conocer cientificamente el M1 y progresar
en el intento mediante prueba y error. Se jus-
tifica también por el indeterminismo la fisica
cudntica. Caracteristica que, gracias al evolucio-
nismo subyacente de 3V, sublima el azar hasta
convertirlo en la cuna de un proceso milagroso
de emergencia.

Todo encajaria a la perfeccién a no ser por la
ambigiiedad que representa M3. De la realidad
de M1 y M2 no quedan dudas. Pero, cuando
Popper (1988) habla de la autonomia de M3,
la califica de “parcial” (p. 118). La paradoja es
la siguiente: si M3 es una creacién de M2, no
es auténomo. Si M3 es ontolégicamente inde-
pendiente, entonces Popper es mds idealista de
lo que Marx* seria para él. Para solucionar el

24 Los materialistas reducen el cosmos a M1. Los menta-
listas, a V2. Ninguno reconoce la realidad ontoldgica del
otro. EI M3, en cambio, tiene objetos son abstractos, pero
no menos reales por ello (Popper en Miller, 1995: 282).

problema, recurre a una distincién sutil. Afirma
que es el contenido objetivo de M3 lo que lo
diferencia de M2: las leyes de la 16gica, como
“la equivalencia, deducibilidad y contradiccién”
(p- 119). Pero a la vez define al M3 como un
producto de la mente humana (p. 114). Hilando
mds fino, descubrimos que lo que es producto
del hombre es el lenguaje, pero lo que se man-
tiene independiente es la 16gica. Este es el lti-
mo resabio hegeliano, ademids de la emergencia
de la libertad y la razén en el proceso histérico.

2.2. Nivel histérico

El MH, para Popper (1972b: 181), es aceptable
en la medida que es descriptivo y no predictivo.
Bien. Que el MH sea una interpretacién de la
historia en vez de una teoria. ;Qué objecién
puede hacerse en el nivel filos6fico, sin tomar
el discurso cientificista en cuenta? Las LDH
pueden estar abocadas dnicamente al pasado,
ignorando por completo la seguridad sobre el
futuro. Recordemos las 3 criticas principales de
Popper con las que concluimos la primera sec-
cién. Las dos primeras, ahora, caen por el sue-
lo*. La tnica que subsiste es ¢) 2): “La historia
es un gran proceso unico...”. Este es el pilar de
la filosofia de la historia de Popper.

Lo mas usual es tomar en serio las palabras de
Popper sobre la CST, el AIF y la IS, deducien-
do que su filosofia social consiste en sociologia
antes que historiografia. Menos atn habria en
¢l una filosofia de la historia —porque ésta es
abierta—. Este juicio es errado porque, asi como
Marx tuvo una concepcién general de su teoria,
llamada dialéctica®®, Popper también se refugia
en una meta—teoria de esta clase?”:

La evolucién de la Tierra es un proceso tni-
co; es creativa e implica novedad (radical). A
nivel histérico, de la conformacién evolutiva de
los 3M emerge la razén humana y la libertad.
El M3, compuesto de abstracciones, nos per-
mite acercarnos a la verdad. Eso significa que
hay progreso en la ciencia. Como la sociedad

25 d)1)iii), por un lado y ¢)1), por el otro. Estas secciones
corresponden al punto 2.2.

26 Sobre la cual hablaremos en el siguiente punto, 3.3.

27 La dialéctica no impidié a Marx hacer AIF. De igual
forma, las concepciones generales sobre el cosmos y la
ciencia de Popper, pese a tener influencia de base en la
CST, ésta puede funcionar de manera relativamente in-
dependiente.
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estd fuertemente influida por el estado de su
conocimiento (tanto técnico como cientifico),
podemos concluir que en la historia también
hay progreso?®.

Popper, a partir de premisas cudnticas (in-
determinismo) y unas cuantas construcciones
conceptuales (realismo metafisico y los 3M),
nos termina planteando una filosofia de la
historia (evolucionista) muy parecida a la he-
geliana. La diferencia es que la suya es abierta
y no cerrada; aunque ambas son inmanentes.
Pero: razén, libertad, légica, progreso son todos
términos que remiten, de alguna y otra forma,

a Hegel. De hecho, Hegel ya habia efectuado la

secularizacion del ‘Dios trascendente y creador’

en su espiritu absoluto, resultando una suerte
de monismo emanantista. Popper repite este
esquema dividiéndolo en 3 Mundos. Poco im-
porta. Al fin y al cabo, la libertad y la razén son
las principales expresiones de ese espiritu: que
equivalen al contenido mds valioso del M3.

Podriamos, si adoptisemos una postura
marxista, criticar la filosofia social de Popper
como burguesa, porque defiende los principios
morales de esta clase en su concepcién de una
sociedad abierta. Su individualismo metodoldgico
(IM) asume postulados bésicos de la economia
clésica, sin critica alguna. Ademais, su CST
revela la misma posicién de clase: quien re-
forma la sociedad haciendo IS es el tecnélogo,
que prescribe recetas y no profecias. Este tiene
mds importancia que las fuerzas sociales que
mueven la historia. Es decir, avanzamos (si es
que lo hacemos®) por las reformas que la clase
dominante implementa para mantener el szatu
quo, no por la lucha de las clases oprimidas. Es
muy irénico, aunque no censurable, el hecho
de que Popper sea revolucionario en ciencia y
reformista en lo social.

No basta apuntar las raices hegelianas o
burguesas de la concepcién de la historia de
Popper. Tendremos que analizar el asunto
desde una nueva perspectiva: la filosofia de la
religién de Mircea Eliade, quien nos dard una

28 Obsérvese que, contra todo prondstico, Popper aqui no
contradice el punto d)2)v) de la seccién 2.2. Porque no
basa su interpretacion subrepticia de progreso en una ley
cientifica, ni predice que dicha tendencia continuard.

29 Una y otra vez, Popper dice que la historia no tiene
direccién ni sentido dltimo. Pero, en su filosofia de la
historia, la razén y la libertad aparecen cumpliendo este
papel. Por fin ;tiene o no sentido la historia?
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comprensién mds profunda sobre la visién del
tiempo y el sentir de la historia de los pueblos
arcaicos, mosaicos y modernos. Antes de desa-
rrollar este esquema, mantengamos en mente
dos aspectos de la critica de Popper: la predi-
leccién en estudiar la capacidad predictiva del
HN y la divisién de éste en HNL y HNC. Con
el andlisis siguiente, deberia quedar claro que
estos rasgos revelan el origen religioso de sus
preocupaciones sobre el historicismo (2).

Ahora bien, no es casual que Popper (2014:
149) retrotraiga HNC a Platén. Mircea Eliade
(2015) indica que “la ontologia primitiva tiene
una estructura platénica” (p. 49). La mayoria de
los pueblos arcaicos, civilizados y primitivos,
vivian bajo la idea del eterno retorno. Abolian
su historia (el tiempo profano) reactualizando
sus arquetipos miticos periédicamente en un
tiempo sagrado (p. 65 — 109). “La memoria
colectiva era a-histérica” (p. 60). El hombre
arcaico sabia que su sufrimiento no era fruto
del azar (p. 113). Tampoco era definitivo: a cada
muerte le seguia la resurreccién (p. 119).

Los dioses vivian en el pasado dorado; en
cambio, Yahvé irrumpe en la historia profana, se
aduefia de ella, convirtiendo cada intervencién
suya, a veces catastréfica, en una hierofania®
que no necesariamente era periédica. Su base
fundacional del mito mosaico es la revelacién
de Dios en la historia, en el tiempo profano, y
su promesa de salvacion escatolégica. Asi, los
acontecimientos histéricos ganan “valor en si
mimos” (Eliade, 2015: 122). Dios, al revelarse en
la historia (y posteriormente al encarnar en ella
a través de su hijo) demuestra que, para él, todo
es posible. “Esta nueva dimension religiosa hace
posible la fe en el sentido judeo—cristiano” (p.
129). “La regeneracién periédica de la creacién
es reemplazada por una regeneracién Gnica que
ocurrird en in illo tempore por venir” (p. 131).
Se trata de una apocatdstasis: “La catdstrofe final
pondré término a la Aistoria y reintegrard, por
tanto, al hombre a la eternidad y beatitud” (p.
145).Y el juicio divino llegara al final® (p. 146).

30 Manifestacién de lo sagrado.

31 Mis atin, para Gémez Ramos (2003: 61), en la moder-
nidad ese juicio final ya no se da extra-histéricamen-
te, en la eternidad, fuera del tiempo; se da al final de
la historia misma. Esta migracién de las concepciones
trascendentales a las emanantistas es un patrén que se
repite en nuestra época. Segin Hinkelammert (2008: 8
- 9), esto sucede asi porque es la consecuencia inevitable
que de Dios se haya hecho hombre.



En un primer momento, el profetismo de Is-
rael introdujo arquetipos validos para la historia
profana. Asi, cambid la tendencia ciclica a una
lineal, con un fin mesidnico y con un camino
moral de por medio. Para que sea soportable,
un elemento de necesidad fue introducido, jun-
to con el peso de la libertad de pensar y obrar
ante los ojos de Dios: su voluntad. Si hay algin
destino o algin perdén de los pecados, sélo
ocurre por la gracia del sefior. Conforme esta
religién avanzé en su historia, despojindose de
sus vestigios nacionalistas originados en Israel,
se volvié mds universal, en especial gracias al
sincretismo que le significé el helenismo. En-
tonces “la unidad de la historia” se convirtié en
un “corolario de la unidad de Dios” (Blanco,
2013: 62). He aqui el origen religioso de las
pretensiones modernas de una historia univer-
sal. S6lo un Dios tnico podia fundar algo asi. E1
politeismo estaba condenado a quedarse con los
arquetipos que, por muy universales, sélo tenian
aplicacién local.

El término historicismo (3) es empleado en un
sentido diferente por Eliade (2015: 168); pues
designa la forma moderna de enfrentarse a la
historia, fijindola, volviéndola necesaria. Des-
pués de Hegel, todos los pensadores quieren
ser histéricos. “Con Marx, la historia se despoja
de toda significacién trascendente; no es mads
que la epifania de la lucha de clases” (p. 170).
De esta forma, la Edad de Oro se desprende
del pasado arcaico (como todavia lo estaba en
el judeo-cristianismo) y pasa a formar parte del
futuro redentor exclusivamente. Pero lo mds
importante: las necesidades del periodo hist6-
rico siguieron justificando los males del hombre
desde una perspectiva laica.

Nuestra hipétesis consiste en que, si una vi-
sién del tiempo y de la historia estd animada
principalmente por su elemento religioso o
mitico, entonces, con la pérdida de este ele-
mento, la historia pierde sentido y su capacidad
para albergar hierofanias. Como dice Niebuhr
(1949: 57): “Man’s historic existence con not
have meaning without faith”. Lastimosamente,
a medida que lo numinoso™ se aleja del momen-

32 El concepto de lo numinoso ameritaria un nuevo ensa-
yo. Sin embargo, a grandes rasgos, podemos indicar que
Otto buscé describir con este término todo el conjunto
de emociones que suscitan una experiencia religiosa pri-
mordial, sea extdtica, enteGgena, revelada, etc. Mds que el
contenido, Otto se fija en el lado irracional de la idea de

to experiencial, tiende a racionalizarse (Otto,
2005: 39). Esto explica el desencanto que We-
ber describe en la modernidad.

Razonemos con estas categorias. Si la visién
lineal dependia de la revelacién de Dios en la
historia y su promesa de salvacién, sin estos
productos de la fe, ;qué nos queda? La libertad,
sin duda. Pero ésta yace tensionada con la nece-
sidad por una paradoja moderna:

If human freedom were absolute, human
actions would create a realm of confusion. If
the patterns and structures, whether natural
or historical, were absolute, human freedom

would be annulled (Niebuhr, 1949: 56).

Por otro lado, la idea de progreso sustituyé a la
idea de providencia; y la de evolucién a la de
creacién (p. 36). Pero esta secularizacién mo-
derna tampoco sobrevivié mucho tiempo:

Natural causation and durée became, rather,
the principle of explanation for life, [time]
and history. [...] History was the story of
man’s increasing power and freedom (p. 30).

Aqui llegamos por fin a nuestro punto: sin fe, la
historia no es mds que un relato. Tanto la natu-
raleza y la historia estdn sujetas al desarrollo en
el tiempo (p. 69). Lo tnico que queda realmente
en la posmodernidad es el tiempo, desprovisto
de sentido, en suma: abierto, caético y azaroso.
Todo lo demds es interpretacién. Ese es el nue-
vo paradigma.

Asi, podriamos colocar a la filosofia de la his-
toria abierta (FHA) de Popper en la transicién
de una concepcién moderna del tiempo a una
posmoderna, porque ain es incapaz de aban-
donar la libertad y la racionalidad, y con ellas,
un sentido de la historia. La visién lineal, sin su
final escatoldgico, busca cumplir su ze/os dentro
de la historia misma, por eso se vuelca hacia el
futuro (terrenal, no celestial) y se acelera®. Esto,
porque, a diferencia de la visién ciclica, ésta no

Dios. Quiza su elemento mds importante sea el misterio
y su sensacién de realidad.

33 La aparicion del reloj mecénico independizé la vida del
hombre de los ciclos naturales. Tal como la industria-
lizacién independizé el trabajo humano del ecosistema
circundante. Y tal como el Dios judeocristiano, mucho
antes incluso, independizé la fe del hombre de la na-
turaleza. Con estos hechos, bien podriamos respaldar
la filosofia de la historia que subyace a Erich Fromm:
la historia humana como la historia de la alienacién del
hombre de la naturaleza.
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se regenera periédicamente. Lo cual incrementa
el peso de la memoria, cuya liberacién se exige
religiosamente. De aqui que los mitos apocalip-
ticos, estén o no basados en hechos reales (como
el calentamiento global o una guerra nuclear),
tienden a ser mds creibles que los prondsticos
de la ciencia misma. Es mds facil imaginarnos el
fin del mundo que un cambio en nuestro modo
de vida, dijo célebremente Zizek.

De todos modos, si lo que buscamos es la
mayor cantidad de hipétesis plausibles compi-
tiendo por su supervivencia, como querria Po-
pper, harfamos bien en admitir otras filosofias
de la historia que no sean la propia, allende a su
cardcter cientifico. Esto es asi desde la filosofia
de la ciencia de Popper. Pero desde su filosofia
de la historia, que entra en competencia con las
demids, seria paraddjico que les dé campo libre.
Debe ser tan rudo con ellas como nosotros con
su critica.

Por tltimo, atn queda pendiente el veredicto
sobre el estatus cientifico del MH. Desemboca-
mos en ello en el siguiente punto.

2.3. Nivel econémico

Popper no refuta el MH; desestimando el valor
cientifico del HN, pretende tildar de metafisica
toda una teoria. Ahora bien, si en vez de decir
que la LDH es una ley cientifica, decimos que
es una interpretacion, seso le quita valor? Deja
de parecer inevitable, y eso le quita fuerza, de
acuerdo. Pero gsi su fuerza no provenia de su
determinismo sino mds bien de la fuerza del
argumento? ;Cudl es la tendencia absoluta que
Popper aborrece?

La profecia de Marx indica que, en el sistema
capitalista, conforme avancen las contradiccio-
nes internas dialécticamente, este sistema se
aproximard al colapso (1), dara lugar a la revolu-
cién proletaria (2), y luego instaurard un orden
comunista (3) consistente en el utépico reino
de la libertad. Asi, la profecia puede dividirse
en 3 momentos. Nos ocuparemos del primero
unicamente, y dejaremos las demds conjeturas
unicamente como probables®’. Asi, examinare-

34 El segundo momento es resultado del primero. Debido
al incremento tanto de la riqueza como de la miseria, es
decir, debido a la desigualdad, las tensiones de clase entre
burgueses y proletarios provocard una revolucién de es-
tos ultimos sobre los primeros. En términos materiales,
los burgueses dependen del trabajo de los proletarios,
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mos el nicleo cientifico de la teoria del MH.
Pero antes, es menester ocuparse, aunque sélo
sea de paso, de la teoria del valor.

En el fondo, Popper admite que comparte la
teoria del valor de Marx, heredada de Ricardo
y de Smith. Es mds, admite como vilida la
teorfa de la plusvalia en su base. Pero no asi la
explotaciéon®. El precio de la fuerza de trabajo,
el salario, no estd determinado Gnicamente por
el tiempo de trabajo, sino por el mercado, es
decir, por las fuerzas de la oferta y la demanda
(p. 163). Este mecanismo de autorregulacién,
de tendencia hacia el equilibrio, evita la explo-
tacién porque regula el exceso de productividad
que el capitalista podria haber aprovechado de
su trabajador. Ademds, ésta puede ser explica-
da* sin la necesidad de la teoria del valor, que
sostiene que hay una esencia detrds del trabajo:
otro resabio metafisico de Platén (p. 165).

Al respecto, podemos indicar que la explota-
cién no solo es una consecuencia de la teoria del
valor, es el corazén mismo de la teoria marxista.
Podemos afirmar que hay explotacién porque
hay desigualdad. La explotacién no es solamen-
te la diferencia entre el valor que produce el tra-
bajador y el que logra vender el capitalista; no.
La explotacién se constata por el simple hecho
de que hay una minima parte de la poblacién,
poseedora del capital, que controla a otra parte
un poco mds grande: los medios de produccién.
Estas partes que no trabajan reciben la mayor
parte de los beneficios de la gran masa de po-
blacién trabajadora. Quienes mds propensos a
sufrir hambre son, (in)justamente, los que tra-
bajan la tierra. La desigualdad y la explotacién
son dos lados de una misma situacién.

mientras éstos no necesitan realmente de los burgueses
para su subsistencia. De aqui se sigue la inevitable vic-
toria de los proletarios. Por dltimo, la consecuencia mds
importante de la profecia: el comunismo. La organiza-
ci6n sin clases que instaurard la dictadura del proletaria-
do. Popper (1972b: 127) critica a esta prediccién como
la menos probable, puesto que los hacedores de la revo-
lucién tenderdn a dominar a los demads. Por supuesto, la
consciencia de clase no juega ningin papel en el analisis
de Popper.

35 En otra ocasién, Popper (1972b: 181) hace una asevera-
ci6én similar. Admite que la lucha de clases sea la que mds
probablemente pueda traer al mundo un nuevo sistema
econémico. Pero duda que éste sea socialista.

36 Aqui Popper concibe la explotacién de manera burguesa.
Cree que consiste en una relacién salarial injusta. En-
tonces, donde se garantice la libertad de mercado, con-
tratos justos, derechos individuales y demds, no habria
explotacién.



La maniobra de Popper consiste simplemente
en agregar la ley de oferta y demanda al esque-
ma, como si dicha teoria cancelara el efecto de la
plusvalia. Al contrario, esa ley incluye la utilidad
de los productores. Dice asi: El salario estd de-
terminado por la cantidad de fuerza de trabajo
en el mercado en relacién con la demanda labo-
ral. Esa demanda, que son las empresas, buscan
siempre minimizar sus costos. El trabajador es
un costo. Pagarle lo menos posible con el fin
de maximizar la utilidad es una premisa de la
economia clasica. Esta relacién de explotacion,
aqui, estd naturalizada. Pero sin esta base, el
momento (1) de la prediccién de Marx seria
insostenible. Ahora pues, prestemos atencién a

la advertencia de Popper (1972b: 186):

[...] even a correct prediction must not be
accepted too readily as a corroboration of
a theory, and of its scientific character. It
may be rather a consequence of its religious
character and a proof of the force of the
religious faith which it has been able to
inspire.
En otras palabras, el caricter religioso de la
teoria marxista la absuelve de ser falseada. No
se la puede refutar con los hechos porque los
mismos hechos no pueden probarla. En todo
caso, serian expresiones del poder de la fe, mas
que de la cientificidad de la prediccién histérica.
Si esto es asi, spor qué Popper se esforzé tanto
en demostrar que las predicciones a gran escala
son imposibles para el HN? Si esto, desde un
principio, no nos decia nada sobre la validez
cientifica de esta teoria, spara qué ahondar en el
tema? En este punto, Popper comete el pecado
que usualmente critica a sus enemigos: volver
una teoria indemostrable®.

Desoyendo su misma tesis, Popper condena
el momento (1) del MH. ;Dénde comenzard
la revolucién y por qué lo hard? En los paises
mas industrializados, porque el incremento
de riqueza y miseria se hard insostenible a
nivel social®®. Marx y Engels ensayaron hipé-

37 Pero esto no es imputable al MH, que si es demostra-
ble sin necesidad de recurrir a su capacidad predictiva.
Nuestra hipétesis es que una teoria puede ser cientifica
sin ser determinista. Por lo que, el ataque de Popper al
HN no lo refuta al MH. De hecho, un buen marxista
podria tomar la critica de Popper como una forma de
depurar los elementos mesidnicos del MH, volviéndolo
mds materialista, mds cientifico y menos determinista.

38 Este primer momento consiste en un “incremento de

tesis auxiliares que les permitiera corregir sus
predicciones sobre este punto, el inicio de la
revolucién. Dijeron que imperialismo colonial
retrasaba el proceso. Inglaterra, por ejemplo,
explotaba a todo el mundo; por tanto, sus
trabajadores tendieron a volverse un poco mds
burgueses (Popper, 1972b: 175 - 176); es 16gico
que no hayan dado ellos el primer paso. Pero
estas hipétesis no son vilidas para Popper. El
considera que el MH ha sido refutado con la
experiencia rusa, donde empezé la revolucién
pese a que era un pais industrialmente atrasado.
Y con el hecho de que la tendencia general de
los explotados no ha ido hacia la miseria, sino
todo lo contrario (p. 177).

Ivin Cachanosky, de la Fundacién para el
Progreso, ha escrito un articulo, «El mito de la
pobreza y la desigualdad», dedicado a explicar
la tendencia general que alude Popper. Su argu-
mento es que, antes de la Revolucién Industrial,
habia hambrunas, y hoy ya no las hay. Que antes
de la civilizacién, dice citando a Mises, “la vida
del hombre primitivo era una lucha incesante
contra la escasez de los medios de subsistencia
brindados por la naturaleza”. En pocas pala-
bras, el capitalismo hizo mds por lo pobres que
cualquier otro sistema econémico—politico en la
historia.

El analisis numérico —contintia Cachanosky—
sobre la desigualdad genera un espejismo™, por-
que en realidad “las personas que menos recur-
sos tienen cada vez mds satisfacen las mismas
necesidades que los ricos”. Ademds, la riqueza
global ha aumentado, “reduciendo la pobreza de
un 80% a un 20% en tan solo 200 afios”. Aun-
que de manera desigual, todos los paises han
progresado. Y dado que no hemos expoliado la
riqueza de otro planeta, la conclusién 16gica es
que la riqueza se crea. Por tanto, para combatir
la pobreza, hay que crear riqueza, no distribuir-
la. Como “la economia no es un juego de suma
cero donde si uno se enriquece es porque otro
se empobrece, [...] es erréneo argumentar que
mayor desigualdad implica mayor pobreza”.

la productividad del trabajo, conectada con un mejora-
miento técnico y un incremento de la acumulacién de
los medios de produccién” (Popper, 1972b: 125).

39 Cachanosky dice que la cifra varia de pais en pais, como
si decir esto pudiera tapar el sol con un dedo. Basta ver
una grafica mundial del indice Gini para comprobar que
la desigualdad sigue siendo un problema grave en gran
parte del mundo.
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Vamos por partes. 1) La riqueza se crea, es
cierto. Segin el marxismo, es el trabajador
quien la crea para que el burgués se la apropie.
2) La desigualdad no aumenta la pobreza,
pero ciertamente no la disminuye: la mantiene
en estancada. 3) La creacién de riqueza en el
mercado libre desemboca inevitablemente en
desigualdad; por tanto, crear mds riqueza en
general puede ayudar a mejorar parcialmente la
pobreza, pero la mayor parte de esa riqueza se
acumula en manos burguesas. 4) La desigual-
dad es cada vez mds grande. Si bien los pobres
satisfacen mds necesidades parecidas a la de los
ricos, éstos estdn siempre muy por delante. Si la
diferencia fuera menor, los pobres progresarian
mis. 5) No fue realmente el capitalismo el que
hizo milagros en la Inglaterra del s. XVII, sino
la revolucién industrial: es decir, una serie de
avances tecnolégicos® (no un modo de pro-
duccién) capaces de permitir la conversién de
energia y una extraccién mds eficiente de ella*.
Esta explicacién, consideramos, es mdas plausi-
ble que las hipétesis auxiliares que propusieron
Marx y Engels.

No obstante, que algunas predicciones del
MH no hayan resultado corroboradas en la
experiencia no quiere decir que el grueso de la
teoria sea pseudo—cientifica. Al respecto, argu-
menta Cornforth (1968: 20 — 21): Popper indi-
ca que una buena teoria prohibe cosas. Que el
MH no haya sido refutado no quiere decir que
sea irrefutable. Un ejemplo de ley prohibitiva
puede ser:

— Usar todos los recursos de la tecnologia
moderna para bienestar humano es posible,
pero no sin reconstituir las relaciones de
propiedad en correspondencia con el caric-

40 La tecnologia, antes que nada, permite la extraccién de
energia del medio. Asi fue desde los primeros palos de
madera, huesos, piedras, fuego, flechas, trampas, rastri-
llos, arados, méquina a vapor, molinos, plantas eléctricas,
nucleares, etc. La tecnologia, y después la ciencia, de-
terminé cudnta energia la cultura era capaz de extraer
de la naturaleza. Al respecto, véase Harari (2014: 368) y
McNeill & McNeill (2004: 258 - 261)

41 Toda la energia que disponiamos de este planeta venia
del sol, quedaba atrapada en las plantas mediante foto-
sintesis, y luego los animales herbivoros y luego nos car-
nivoros se encargaban de hacer fluir esa energfa. Noso-
tros extraiamos energia de los rios y molinos, también de
nuestros animales de carga, pero no podiamos convertir
una energia en otra; hasta la mdquina de vapor. Desde
entonces, el hombre pudo independizarse de su medio
ecoldgico.
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ter social de la produccién. No es posible
combinar tal uso de recursos con la propie-
dad capitalista y sus beneficios.
Por otro lado, para que el MH quede definiti-
vamente refutado, alguna de estas afirmaciones
deberia poder ser verdadera en los hechos:

— Un interrumpido crecimiento econdémico
podria ser combinado con la empresa capi-
talista y su beneficio...

— Una comunidad similar de la era de hielo
tuviera un gobierno parlamentario, en el
que se discutan derechos humanos...

— La existencia de un capitalismo bien admi-
nistrado...

Entonces, asi algunas de sus hipétesis quedaran
refutadas, no quiere decir que el grueso del MH
también lo estaria. Toda teoria puede reformu-
larse, crecer, mejorarse, como el mismo Popper
propone. Si las hipétesis auxiliares no cambian
los fundamentos de la teoria, no tendriamos por
qué censurar su uso. Si los hechos no refutan
las premisas principales, entonces todo el resto
de la teoria es susceptible de mejora. Segin
Cornforth (1968: 26), este es el fundamento del

marxismo:

In order socially to produce their means of
subsistence men must fashion tools and im-
plements and acquire the skill and knowl-
edge for their use —and this are their forces
of production. [...] In order to produce,
they enter into relations with each other,
and only between these relations does pro-
duction take place.

La tesis principal es que debe haber una co-
rrespondencia entre las fuerzas de produccién y
las relaciones de produccién. La cultura seria el
resultado dialéctico de la interaccién de dichas
fuerzas. Sobre la base materialista, Popper no
tiene mucho que criticar, dado que, a su enten-
der, su realismo implica mds al materialismo
que al idealismo*. Pero la dialéctica no corre la
misma suerte.

42 De hecho, Fayos Febrer (2013) considera explicitamente
que Popper es mas idealista que realista, por 4 razones. La
primera: la teoria siempre viene antes de los hechos, los
problemas antes que las observaciones. Epistemolégica-
mente, el sujeto precede al objeto; y gnoseolégicamente,
s6lo conocemos la realidad de M1 a través de las teorias
de M3. La segunda razén: no existe correspondencia con
los hechos, sino solo una equivalencia lingiistica. La ter-
cera: pese a su critica del instrumentalismo, propone que
las teorias no son mds que herramientas de adaptacion al



Popper (1972b: 26) considera que la dialéc-
tica de Hegel pretendia reemplazar la “infértil
légica formal”. Por alguna razén, creyé que la
dialéctica de Marx proponia abolir la ley del
tercero excluido de Aristételes. Si dos o mds
enunciados contradictorios pueden ser ciertos
al mismo tiempo, entonces poco importaria que
los hechos contradigan a los enunciados, o que
se enuncie cualquier cosa. En fin, “significaria el
fin de la ciencia”. Sin embargo, tal interpreta-
cién de la dialéctica es un absurdo (Cornforth,
1968: 32).

Marx se refirié a las contradicciones internas
que un modo de produccién trae consigo, no a
un asunto de légica formal. Los intereses de la
clase dominante y la clase explotada, el hecho
de que la tecnologia produce soluciones a los
mismos problemas que crea, el hecho de que
muchas ideas revolucionarias sirvan al funcio-
namiento del sistema, todo esto muestra el ca-
racter contradictorio del capitalismo. Si se quie-
re, se trata de antagonismos sociales mas que
de contradicciones l6gicas. Estos antagonismos,
llevados al limite, supondran la abolicién del
capitalismo. No se necesita predecir detalles de
cémo y cuando esto sucedera. Es su posibilidad
légica lo que cuenta, dentro del marco de la
teoria.

Que una teoria sea cientifica, en las cien-
cias sociales, sobre todo, no quiere decir que
sea infalible o perfecta. Puede ser y debe ser
flexible (p. 27). Lo importante es sus premisas
fundamentales resistan la prueba de los hechos,
como lo hace el MH. Pero ssucede lo mismo
con las premisas econémicas del IM de Popper?
Al respecto, Mario Bunge (1985: 83) responde
enumerando el decidlogo psico—econémico
neocldsico que constituyen las premisas del
liberalismo que Popper hace suyo.

1. Todas las personas tienen necesidades y de-
seos.

2. El hombre es insaciable en lo que respecta a
sus deseos.

3. El hombre es adquisitivo.

4. Todas las personas tienen preferencias y
pueden ordenarlas coherentemente.

5. Todas las personas estin dispuestas a hacer
algo para satisfacer sus necesidades y deseos.

medio. La cuarta y ltima razén: Popper sigue inmerso
en el sujeto kantiano. Sus juicios no son a priori, sino
conjeturas, pero siguen recayendo en el sujeto.

6. El hombre es competitivo (o agresivo) antes
que cooperativo.

7. El hombre trata de minimizar el esfuerzo
que pone en satisfacer sus necesidades y
deseos.

8. Cuanto mis uno tiene, menos valora cual-
quier incremento de ello (Ley de la utilidad
marginal decreciente).

9. El hombre se enfrenta constantemente con
elecciones, y por lo tanto se ve forzado a
tomar decisiones.

10.El hombre es un maximizador: toma las de-
cisiones que mds probablemente maximicen
su utilidad (placer o ganancia).

Sin entrar demasiado en el campo filoséfico,

Bunge (1985: 84) afirma que la [i] y la [v] pa-

recen verdaderas. Pero que todas las demds son

cuestionables. El punto [ii] es desconocido en
sociedades preindustriales. El punto [iii] tam-
poco es desconocido en sociedades primitivas.

El punto [iv] es cierto en parte: todos tene-

mos preferencias, pero pocos las conocemos

y ordenamos correctamente. El punto [vi] es

sencillamente falso; el grueso de la historia lo

refuta (p. 85). El punto [vii] puede ser cierto
solo respecto de las actividades mas tediosas de
la supervivencia; porque, en definitiva, si se trata
de algo que realmente deseamos, utilizaremos,
mds bien, todos nuestros esfuerzos para alcan-
zarlo. El punto [viii] es estadisticamente cierto,

pero curiosamente contradice el punto [ii].

Ademis, parte de valoraciones subjetivas y seria

interesante que parta de necesidades objetivas

(p- 86). El punto [ix] es cierto. Pero el punto [x]

directamente contradice el altruismo tal como

el punto [i] no se aplica a un ascético®.

Si bien Popper no admite estos puntos ex-
plicitamente, son la base de su IM. De hecho,
gran parte de su andlisis surge mds bien de una
posicién politica (democritica — liberal) contra
cualquier fuerza colectiva que coarte la libertad
y autonomia del individuo. Pero si desdefiamos
la dimensién social del hombre, lo mas probable
es que volvamos la idea afieja de que la historia
la escriben las grandes personalidades. Lo cual
es problematico, pero no tanto como la ambi-

43 Es cierto que la excepcién confirma la regla, pero lo que
nos interesa poner de manifiesto en esta critica es que el
cardcter social del hombre de hoy no es el mismo que el
de ayer. Quiza la mayoria de estos puntos se apliquen al
presente, pero no son leyes universales, solo son regulari-
dades historicas.
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giedad de Popper en cuanto a la razén humana.
Si bien en la filosofia de la ciencia es racionalis-
ta critico, porque aboga por el incansable debate
y puesta a prueba de las teorias para que estas
fructifiquen, en su filosofia social llega a decir:

[...] el elemento humano es, en tultima
instancia, el elemento incierto y voluble por
excelencia de la vida social y de todas las
instituciones sociales. En efecto, éste es el
elemento que en ultima instancia no puede
ser controlado completamente por las insti-

tuciones (Popper, 2014: 210).

De esta forma, la libertad y creatividad del
ser humano se contrapone a la razén. Puesto
que hombres completamente racionales, como
asume la economia neocldsica, son predecibles
y controlables, asi sea mediante sus preferencias.
En cambio, ese hombre “incierto y voluble”, no
deberia poder, en principio, jamds ser oprimido.
La realidad, lastimosamente, nos muestra otro
rostro.

Hay que considerar, ademads, que los presu-
puestos econémicos del liberalismo influyen
también en su filosofia de la historia abierta
(FHA). Si no fuera por el acento que pone en
que sea abierta, su posicién estaria mds cerca de
otro historicismo famoso en nuestro tiempo: el
Jfin de la historia de Francis Fukuyama. Para este
pensador liberal, los valores mds altos a los que
la humanidad puede apuntar ya han sido reve-
lados en la historia: la libertad y la igualdad. La
democracia liberal, para Fukuyama (2015: 150),

tiene que mantener un equilibrio entre los dos:

[...] la igualdad no se puede maximizar sin
la intervencién de un Estado poderoso que
limite la libertad individual; la libertad no
puede expandirse indefinidamente sin pro-
vocar varias formas de desigualdad social
perniciosas.

Mis importante adn, dice que “[...] existe una
tendencia histérica general hacia la democracia
liberal”. A este historicismo, el mismo autor lo
califica como “determinismo débil” (p. 163). El
hecho de que proclame que la historia acabé
y que vivimos en la posthistoria, es una forma
de cerrar la historia. Popper, en este aspecto, es
menos historicista (en el sentido 2 de las abre-
viaciones); pero no menos liberal. Aunque ad-
mita que la historia estd abierta y que cualquier
cosa puede pasar, los valores que representan la

cuspide del M3 son liberales. De hecho, al no
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tomar en cuenta a la igualdad, Popper demues-
tra ser ain mds liberal que Fukuyama.

Ambos, como vimos, tienen resabios he-
gelianos en sus teorias. Fukuyama es tan hijo
del historicismo de Hegel como lo fue Marx,
aunque con una direccién opuesta. Popper, en
este esquema, es mds evolucionista que histo-
ricista*; mds indeterminista que determinista.
Pero liberal al fin, y eso le impide criticar sus
propias creencias, algo que, curiosamente, ¢l
recomienda a todos los demas.

3. Conclusién

Karl Popper, en su filosofia de la ciencia, asume
algunas implicaciones de la fisica cudntica®,
como el indeterminismo parcial del Mundo 1.
La libertad de la que disfruta el Mundo 3, sin
embargo, es de mayor complejidad, pues incluye
las leyes de l6gica y de la razén humana, a dife-
rencia del Mundo 2. Ademas, por c6mo Popper
concibe a la historia, es decir, con un mundo
emergiendo a partir del anterior, es también un
seguidor del evolucionismo®. De esta forma,
el Mundo 3 aparece como la coronacién de la
razén y la libertad. Postura que lo acerca sospe-
chosamente a Hegel.

Frente al problema, Popper recurre a la am-
bigiiedad en cuanto a la realidad ontoldgica
independiente del Mundo 3. Defiende que
el lenguaje es un producto humano, pero la
posibilidad de su objetividad estd regida por
algo mas alld de la mente del hombre, la 16gica.
Entonces el M3 es producto humano, pero a la
vez obedece a leyes independientes del hombre.
Dependiendo de dénde pongamos el énfasis
frente a este dilema, Popper apareceri como
mds o menos metafisico.

El Historicismo Naturalista no refuta el nd-
cleo cientifico del Materialismo Histérico. Este
encuentra confirmacién de sus teorias incluso
en las leyes de la termodindmica. Pues colocar
a la organizacién econémica como base de la
sociedad se corresponde con la necesidad de los
sistemas abiertos de buscar energia, en el caso
del hombre, mediante cooperacién. El trabajo
es energia transformada, de alli su valor. Y la

44 Referidos al historicismo 2 y 3.

45 De esta forma, Popper es parte de la ciencia normal, del
nuevo paradigma; ya no es revolucionario.

46 Que funda la seleccién natural a la que el falsacionismo
ha de someter sus teorias para que éstas evolucionen.



economia: la administracién del trabajo social.
No obstante, mis all4 de defender todo el MH,
en este punto quisimos mostrar que su estatus
cientifico no se limita a su capacidad predictiva,
como pretende el HN que Popper imagina.

No obstante, Popper es concluyente a la hora
de excluir de la ciencia a las predicciones a gran
escala, por ser holistas. Pero, si estos cambios
radicales en los medios de produccién ocurrie-
ron en el pasado, es posible que ocurran en el
tuturo. Porque ningin sistema econémico/po-
litico ha demostrado ser eterno. El capitalismo
no es la excepcién. Por lo que, su desaparicion,
por sus contradicciones internas, sobre todo, es
un hecho. ‘Cudndo y cémo’ es posible que sea
cuestién de fe mds que de ciencia.

Saliéndonos del campo cientifico, nos encon-
tramos con que Popper si tiene una filosofia de
la historia, que a la luz de Mircea Eliade resulté
ser sintomdtica de un periodo de transicién
entre la modernidad y la posmodernidad. Pues,
pese a proponer una historia abierta?, sin di-
reccién ni final, Popper metié de contrabando
valores burgueses: libertad y racionalidad. De
esa forma, transformé al Creador trascendente
en creatividad y novedad emergente. Pues, sin la
te, la historia lineal pierde su rumbo, se acelera
y busca realizar su final profético en la misma
historia; asi tenga que sacrificar en sus nubes* a
nuestros mds finos pensadores.
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La Escuela de Chicago
y el Premio Nobel de Economia

Este ensayo es un repaso de las contribucio-
nes y la influencia de la llamada Escuela de
Chicago, a través de los economistas galardona-
dos con el Premio Nobel. Siguiendo la distincién
convencional entre macro y microeconomia, se
puede decir que hay una continuidad entre las
contribuciones de los Premios Nobel de la Uni-
versidad de Chicago a la macroeconomia y una
variedad de contribuciones a la microeconomia.

I. La Escuela de Chicago

Desde que la Universidad de Chicago abrié
sus puertas en 1892, se fue formando un am-
biente de excelencia académica que fomentaba
la discusi6n abierta y no reconocia la existencia
de nada que no pudiera ser cuestionado. James
Laughlin, el primer decano (chairman) del
Departamento de Economia Politica, como
entonces se llamaba, era un economista cldsico
ortodoxo, seguidor de John Stuart Mill!, firme
opositor de la intervencién estatal en la eco-
nomia y partidario del /aissez—faire’. Laughlin
convocé a un grupo de distinguidos economis-
tas, de distintas tendencias. Hacia 1930, sin
embargo, se habia establecido una tradicién de
ensefianza rigurosa de la teoria de precios, que
es esencialmente un desarrollo del postulado
del comportamiento racional, y su aplicacién
a la solucién de problemas de politica publica.
Esa tradicién estaba asociada principalmente
a los nombres de Jacob Viner, Frank Knight y
Henry Simons.

Esos tres economistas pueden considerarse la
primera Escuela de Chicago. Crefan en el libre
mercado y la libertad individual, aunque no ne-
cesariamente repudiaban la intervencién del es-
tado. Aceptaban los impuestos y transferencias
redistributivos para mitigar las desigualdades
econdmicas y el uso de las politicas monetarias

1 Johan van Overtveldt, The Chicago School (Agate Pu-
blishing, Chicago, 2007), p. 26.

2 Lanny Ebenstein, Chicagonomics, The Evolution of
Chicago Free-Market Economics (St. Martin’s Press,
New York, 2015), p. 24.
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y fiscales con fines de estabilizacién®. Simons,
en particular, era partidario de un sistema de
impuestos altos y progresivos* .Knight pensaba
que el sistema competitivo podia ser el mds
eficiente para satisfacer las necesidades (wants)
del consumidor, pero que eso no necesariamen-
te significaba la satisfaccién de ideales mis ele-
vados; pensaba también que la eficiencia podia
tornarse indeseable cuando la supervivencia de
las masas estaba en juego’.

Alrededor de 1946 se produjo un cambio.
Simons murié intempestivamente. Viner se fue
ala Universidad de Princeton. Knight se intere-
saba cada vez menos en cuestiones econémicas
y mds en las filoséficas. Ese afio también regre-
saron dos antiguos alumnos, Milton Friedman
y Aaron Director, que serian fundamentales
para establecer el pensamiento de Chicago en
teoria monetaria y antitrust. Unos afos después
llegé George Stigler, y mas adelante, Ronald
Coase. Esta segunda Escuela de Chicago se
caracterizaba también por su creencia en el
libre mercado y la libertad individual, pero era
mids escéptica sobre la intervencién del estado
en la economia. Metodolégicamente, tenfa una
orientacién mds empirica que la primera, enfa-
tizando la necesidad de contrastar la teoria con
la realidad.

Esta orientacién empirica llevé eventualmen-
te a un choque entre la Escuela de Chicago y la
Comisién Cowles, un instituto de investigacién
que habia sido acogido por la Universidad. La
Comisién contaba entre sus miembros a varios
futuros ganadores del Premio Nobel: Ragnar
Frisch y Jan Tinbergen (ganadores en 1969),
Kenneth Arrow (1972), Tjalling Koopmans
(1975), Herbert Simon (1978), Lawrence Klein
(1980), Gérard Debreu (1983), Franco Modi-
gliani (1985) y Trygve Haavelmo (1989). Algu-
nos de ellos ganaron el Nobel por el trabajo que

3 Paul Samuelson, citado por Ebenstein, p. 39.

4 A Positive Program for Laissez Faire (The University of
Chicago Press, Chicago, 1934).

5 'The Ethics of Competition, Quarterly Journal of Eco-
nomics, vol. 37, no. 4 (August, 1923), pp. 579-624.



hicieron durante su estadia en Chicago. Pero
el trabajo de la Comisién estaba orientado a la
construccién de grandes modelos matematicos.
Friedman, en particular, consideraba que tales
modelos no tenfan mucho que aportar al cono-
cimiento cientifico. Habia también diferencias
ideoldgicas, pues el trabajo de la Comisién se
inclinaba hacia el keynesianismo y la planifi-
cacién centralizada®. En 1955 la Comisién se
mudé a la Universidad de Yale. Sin embargo, a
pesar de las diferencias metodoldgicas e ideo-
légicas, la Comisién no dejé de influir en las
nuevas generaciones de graduados, en particular
Jacob Marschak, que fue durante algunos afios
su director de investigacion’.

II. Friedman y la reconstrucciéon de la macro-
economia

Milton Friedman fue el primer profesor de la
Universidad de Chicago en recibir el Premio
Nobel de Economia®. Friedman ocupa un lu-
gar importante en la historia del pensamiento
econémico por su papel en la reconstruccién de
la macroeconomia sobre la base del comporta-
miento racional individual.

Keynes era la figura dominante de la macro-
economia cuando Friedman inicié su carrera.
La piedra angular de la teoria keynesiana era
que la propensién marginal al consumo, defi-
nida como la fraccién de cada £1 adicional de
ingreso —Keynes era britdnico— que se destina
al consumo, es menor que 1. La otra fraccién,
naturalmente, se destina al ahorro. El ahorro
tenia que equilibrarse con el “gasto auténomo”,
constituido por la inversién y el gasto publico.
Una caida de la inversién, que obedecia a sus
propias leyes psicolégicas, ocasionaria una
caida mds pronunciada del ingreso nacional (y,
por tanto, del empleo), porque se necesitaba
que el ahorro cayera en una cantidad igual a la

6 Overtveldt, p. 37.

7 Arnold Harberger, distinguido miembro de la Escuela
de Chicago y decano del Departamento de Economia
entre 1964 y 1970 y luego entre 1975 y 1980, nos contd
en una conversacién privada que Marschak fue uno de
los tres profesores que mds influyeron en su formacién,
junto con Friedman y Theodore Schultz.

8 Entre los profesores activos en Chicago al momento de
ser galardonados. Arrow, que recibié el premio en 1972,
habia sido profesor asistente entre 1946 y 1949. Frie-
drich Hayek, que lo recibié en 1974, habia ensefiado en
Chicago de 1950 a 1962.

caida de la inversion y el ahorro era sélo una
fraccién del ingreso nacional. Alternativamente,
un aumento en el gasto publico podia suplir la
deficiencia de la inversién y evitar una caida
del ingreso nacional y el empleo. Esta es hasta
ahora la esencia de la politica fiscal anticiclica.
Friedman atacé la teoria keynesiana en sus
cimientos. Los estudios de presupuestos fami-
liares mostraban ciertamente que las familias
de mayores ingresos ahorraban una proporcién
mayor de sus ingresos que las demds. Sin em-
bargo, las tasas de ahorro en los Estados Unidos
no mostraban ninguna tendencia definida a lar-
go plazo, como cabria esperar si la propensién
marginal al consumo fuera menor que 1, dado
el ripido crecimiento del ingreso nacional’.
Friedman, en la tradicién de Chicago, rehizo el
andlisis partiendo de la decisién individual (o
familiar) de consumo, que derivé en la hipdtesis
del ingreso permanente. Toda familia tiene en
sus ingresos un componente “permanente” y
otro “transitorio”. La proporcién entre ambos
varfa constantemente. Cuando el componente
transitorio es mds alto de lo normal, la familia
tiene un ingreso mayor que el ingreso promedio
que avizora para el futuro. Desde otro punto de
vista, una familia que en un afio determinado
obtiene altos ingresos puede tener un alto in-
greso permanente o alternativamente un bajo
(o muy bajo) ingreso permanente y un alto (o
muy alto) ingreso temporal. Por lo tanto, entre
las familias que, en un afio dado, tienen altos
ingresos, hay una gran probabilidad de que los
ingresos temporales sean altos. No es, pues, di-
ficil de imaginar que esas familias ahorren mds
ese afio, pues tienen la expectativa de que sus
ingresos no serdn igualmente altos en el futuro.
La hipétesis del ingreso permanente puso
en tela de juicio la efectividad de las politicas
fiscales de estabilizacién econémica, que hacia
1970 habian degenerado en el fenémeno de la
“estanflacién” (estancamiento con inflacién).
Estas politicas se apoyaban también en una ge-
neralizacién empirica, la curva de Phillips, que
relacionaba la reduccién en la tasa de desempleo
con el aumento en la tasa de crecimiento de los

9 A Theory of the Consumption Function (Princeton Univer-
sity Press, Princeton, 1957), pp. 3-4.

10 También contribuy6 al ocaso del keynesianismo la hipé-
tesis del ciclo de vida, desarrollada principalmente por
Modigliani, ganador del Premio Nobel en 1985.
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salarios nominales. En su conferencia Nobel!,
Friedman sostuvo que dicha relacién se debia
a una confusién, en la mente de empleados y
empleadores, entre salarios nominales y sala-
rios reales y que s6lo podia mantenerse en el
corto plazo, mientras esa confusién persistiera.
Un aumento en la cantidad de dinero en cir-
culacién, necesario para financiar una mayor
demanda por determinados bienes y servicios,
generaria la ilusién entre los empleadores de
que el salario real (la relacién entre el salario
nominal y el precio del producto final) se ha-
bia reducido, y los motivaria a contratar mas
empleados y pagarles mds. Los potenciales
empleados, al ver que se les ofrecia pagarles
mis, lo que interpretaban como un aumento en
el salario real, estaban dispuestos a aceptar el
empleo. Sin embargo, a medida que el aumento
en la cantidad de dinero en circulacién se fuera
traduciendo en un aumento generalizado de los
precios, los empleados caerian en cuenta de que
los salarios reales no habian aumentado, y los
empleadores, de que no se habian reducido, y el
desempleo volveria a su nivel anterior. Con el
tiempo, empleados y empleadores desarrollarin
expectativas de inflacién y aprenderdn a distin-
guir entre variaciones en los salarios nominales
y reales. La tasa de desempleo obedecerd a
factores reales, y ninguna tasa de inflacién serd
capaz de modificarla. Esa tasa de desempleo es
una tasa “natural” de desempleo?.

Desde principios de los afios 70 las expectati-
vas adquirieron un rol cada vez mds importante
en el andlisis macroeconémico. En el trabajo
empirico, era usual hasta entonces que el valor
esperado de una variable (como la inflacién)
se estimara en funcién de sus valores pasados,
dandoles generalmente mayor peso a los valores
mis recientes y menor a los mds alejados, lo que
se conocia como “expectativas adaptativas”. Ro-
bert Lucas, ganador del Nobel en 1995, fue uno
de los primeros en notar que las expectativas
adaptativas no eran consistentes con el com-

11 «Nobel Lecture: Inflation and Unemployment», Journal of
Political Economy, vol. 85, no. 3 (June, 1977), pp. 451-472.

12 El concepto de la tasa natural de desempleo se debe
también a Edmund Phelps, ganador del Nobel en el
2006, quien lo habia tomado indirectamente de Hayek
y otros economistas de la escuela austriaca. Dale Mor-
tensen, ganador del Nobel en el 2010, desarrolld, a partir
de una idea de Phelps, el modelo del emparejamiento
(mmatching), que genera una tasa de desempleo mayor que
cero.
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portamiento racional, particularmente cuando
ocurrian cambios importantes en las politicas
econémicas®. La hipétesis de que la gente que
actda racionalmente no se dejard engafar sis-
temdticamente por los objetivos declarados de
las politicas e intentard adelantarse a sus verda-
deros efectos econémicos recibié el nombre de
“expectativas racionales”.

La hipétesis de las expectativas racionales se
convirtié en la base de un fructifero programa
de investigacién. Algunas doctrinas macro-
econémicas cldsicas fueron resucitadas, como la
neutralidad del dinero: la idea de que, a largo
plazo, los cambios en la cantidad de dinero en
circulacién afectan solamente el nivel de precios,
pero no las variables reales, como el producto o
el empleo. La principal conclusién que se deriva
de la hipétesis de las expectativas racionales es
que las politicas de estabilizacién estin destina-
das a fracasar, a menos que sean creibles para el
publico, tanto en lo que se refiere a la conexién
entre instrumentos y objetivos como en lo que
se refiere a la perseverancia de las autoridades.
Si la gente anticipa que las politicas serdn mo-
dificadas antes de lograr sus objetivos, actuard
racionalmente de una manera tal que frustrard
la consecucién de los mismos. Quizis el ejem-
plo mds conocido a nivel practico es la adopcién
generalizada, por muchos bancos centrales del
mundo, de ciertas reglas para la direccién de
la politica monetaria, tales como las metas de
inflacién y la orientacién a futuro (forward gui-
dance), para reforzar su credibilidad.

IT1. Hayek

Friedrich Hayek, ganador del Nobel en 1974,
ensefié en la Universidad de Chicago entre
1950 y 1962, pero no en el Departamento de
Economia, sino en el Comité de Pensamiento

13 «Econometric Policy Evaluation: A Critique», Carne-
gie-Rochester Series on Public Policy, vol. 1 (1976), pp.
19-46.

14 Otros Premios Nobel que han sido parte de este pro-
grama de investigacién son Finn Kydland y Edward
Prescott (ganadores en el 2004) y Thomas Sargent y
Christopher Sims (ganadores en el 2011). Los cuatro
han sido profesores en la Universidad de Minnesota
(donde, décadas atréds, ensefiaban Friedman y Stigler
antes de volver a Chicago). Prescott y Sargent también
han ensefiado en la Universidad de Chicago. Kydland
y Prescott fueron alumnos de Lucas en la Universidad
Carnegie-Mellon.



Social (Committee on Social Thought)®. Hayek
no es propiamente un miembro de la Escuela
de Chicago, pero merece ser mencionado por el
lugar que ocupa en la historia del pensamiento
para los fundadores de la escuela. Para Simons,
Hayek representaba a una tradicién que in-
cluia a Adam Smith, John Stuart Mill y Carl
Menger, en el campo de la economia, y a John
Locke, David Hume y Jeremy Bentham, en el
de la filosofia'; lo mismo para Friedman'’. Kni-
ght, Friedman, Director y Stigler asistieron a la
reunién inicial de la Sociedad Mont Pélérin,
fundada en 1947 por Hayek para defender los
principios de la libertad individual y la econo-
mia de mercado. Fue Director quien recomen-
dé a la editorial de la Universidad de Chicago
que publicara Camino de servidumébre de Hayek;
y fue Hayek quien ayudé a conseguir el finan-
ciamiento del Volker Fund para establecer en
Chicago un proyecto de investigacién sobre la
economia de mercado, que, bajo la direccién de
Director, se convertiria en el programa de De-
recho y Economia (Law and Economics)™®.
Hayek aporté una nueva perspectiva en defen-
sa de la economia de mercado. Los teoremas de
maximizacién del bienestar mediante la asigna-
cién de recursos especificos a la produccién de
cantidades especificas de los distintos bienes y
servicios, teoremas que los economistas habian
perfeccionado alrededor de 1930, suponian que
todo el conocimiento relevante sobre las prefe-
rencias del consumidor y la tecnologia de las em-
presas estaba dado". Pero ese conocimiento, dice
Hayek, nunca estd “dado”, en el sentido de estar
a disposicién de alguna autoridad que pudiera
ejecutar los cdlculos para encontrar el resultado
deseado; sélo se revela a través de un proceso de
descubrimiento que es inseparable de la compe-
tencia. La razén por la cual la competencia es una
forma de coordinacién de las actividades econd-
micas superior a la planificacién centralizada es

15 El Comité es un programa interdisciplinario creado en
1941 por el historiador John U. Nef'y Frank Knight, en-
tre otros. Robert Fogel, ganador del Nobel en 1993, fue
también miembro del Comité.

16 Ebenstein, pp. 80-81.

17 Capitalism and Freedom (The University of Chicago
Press, Chicago, 1962), p. 11.

18 Ronald Coase, «Law and Economics at Chicago», Jour-
nal of Law & Economics, vol. 36, no. 1, pt. 2 (April,
1993), pp- 239-254.

19 «The Use of Knowledge in Society», American Econo-
mic Review, vol. 35, no. 4 (September, 1945) pp. 519-530.

que los precios, en un sistema competitivo, son
un vehiculo para la transmisién eficiente de la
informacién sobre el estado de las preferencias y
las posibilidades de produccién.

La idea de que la informacién es un bien
escaso ha sido de una importancia capital para
la comprensién de los fenémenos econémicos.
Stigler formalizé el concepto de busqueda
(search), basado en la intuicién de que la gente,
actuando racionalmente, tratard de economizar
los recursos dedicados a obtener informacién
sobre los precios de los productos ofrecidos en
el mercado®. La doctrina antitrust de Chicago
se erigi6 sobre la premisa de que ciertas pricticas
comerciales, que parecen incompatibles con un
mercado competitivo, pueden entenderse como
una respuesta a las limitaciones de la informacién
disponible sobre la demanda de un producto.

IV. La ciencia imperial

Stigler y Gary Becker, ganadores del Nobel en
1982 y 1992, respectivamente, han extendido
las fronteras de la economia como ningin otro
economista. En sus manos, los conceptos eco-
némicos se han desplegado para ahondar nues-
tro entendimiento de los fenémenos sociales y
politicos.

Stigler dio el paso inicial del analisis de la re-
gulacién econémica y sus efectos al andlisis de la
regulacién como un objeto econémico sujeto a
las leyes de la oferta y la demanda®!. Su premisa
es que la regulacion es algo que las empresas (o
industrias) buscan activamente. Los beneficios
de la regulacién adoptan variadas formas: sub-
sidios directos, restricciones a la entrada al mer-
cado para potenciales competidores, aranceles
para frenar la competencia externa, limitaciones
a la produccién de bienes sustitutos e incentivos
para los bienes complementarios etc. Hay tam-
bién regulaciones que resultan onerosas para las
empresas, pero ésas son la excepcion. El andlisis
de Stigler puso en tela de juicio la teoria del
interés publico de la regulacién. Las verdaderas
motivaciones de la regulacién deben deducirse
de sus efectos econémicos; no de los fines de-
clarados por los politicos. Vistos de esta nueva

20 «The Economics of Information,» Journal of Political
Economy, vol. 69, no. 3 (June, 1961), pp. 213-225."

21 «The Theory of Economic Regulation», Bell Journal
of Economics and Management Science, vol. 2, no. 1
(Spring, 1971), pp. 1-21.

Revista Percontari 61



perspectiva, los numerosos estudios empiricos
que revelaban el enorme costo para la economia
norteamericana y las de otros paises impulsaron
una ola de desregulacién alrededor del mundo
en una variedad de sectores, como el transporte
aéreo y terrestre, la electricidad, la telefonia, la
banca y otros.

La contribucién de Becker al analisis de la
regulacién parte de la idea de que tiene que lle-
garse a un equilibrio en el mercado politico en-
tre las distintas coaliciones?. Las empresas no
son las dnicas que tratan de utilizar el sistema
politico a su favor; también tratan de hacerlo los
individuos agrupados de diversas maneras (por
ocupacién, por edad, por lugar de residencia
etc.). Toda persona es, en alguna medida, vic-
tima y beneficiaria del sistema; paga impuestos
y recibe subsidios (o sus respectivos equivalen-
tes). Los grupos mds compactos tienen mds
incentivos para dedicar recursos a la captura de
subsidios que los grupos mds difusos porque
en los grupos mds compactos los miembros
reciben, en promedio, un porcentaje mis alto de
los beneficios. Los grupos mas difusos tienen
menos incentivos para resistir €sos intentos
de captura porque cada uno de sus miembros
carga, en promedio, con un porcentaje menor
de los costos. Por eso algunos sectores relativa-
mente chicos, como es el sector agricola en los
paises mds desarrollados, pueden lograr grandes
beneficios a costa del resto de contribuyentes.

La teoria de Becker, como el titulo del articulo
citado lo indica, es una teoria de la competencia
entre grupos de interés, de la cual se desprenden
algunas propiedades de eficiencia. Para minimi-
zar la resistencia a sus propios objetivos, un gru-
po de interés no solamente tiene que identificar
a otros grupos mds difusos a los cuales cargarles
el costo; también tiene que identificar formas
de subsidios o impuestos que reduzcan el costo
a ser cargado a otros grupos, cualesquiera que
éstos sean, para maximizar sus probabilidades
de éxito. Esta es una intuicién potencialmente
fructifera para estudiar las politicas de redistri-
bucién de ingresos.

En el campo de la criminologia, Becker
postulé que el crimen es una ocupacién que
los criminales eligen deliberadamente y, como

22 «A Theory of Competition Among Pressure Groups for
Political Influence», Quarterly Journal of Economics,
vol. 98, no. 3 (August, 1983), pp. 371-400.
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tal, estd sujeta a un cédlculo racional de costos y
beneficios®. La probabilidad de deteccién y la
severidad de las penas influyen, naturalmente,
en sus decisiones individuales. Hay una extensa
literatura tedrica y empirica sobre la efectividad
de las penas que se deriva de esta intuicién.
Pero hay otra dimensién del problema, que es
la de la asignacién de recursos para detectar y
sancionar a los infractores. Becker se pregunta
(retéricamente) cudnto crimen debe permitir la
sociedad. Los recursos destinados a la policia y
al sistema judicial tienen un costo de oportu-
nidad; la sociedad tiene que decidir hasta qué
punto la lucha contra el crimen es el mejor
uso de sus recursos. Las penas impuestas a los
infractores también tienen un costo de opor-
tunidad porque el tiempo que eventualmente
pasan los infractores en la cdrcel reduce la
produccién de bienes y servicios. Esta deberia
ser una consideracién importante para decidir
qué conductas penalizar, qué recursos dedicar a
perseguirlas y qué sanciones imponer.

V. Capital humano

‘Theodore Schultz, que recibié el Premio Nobel
en 1979, es el precursor del método seguido por
Stigler y Becker. Schultz postul6 que la educa-
cién podia tratarse como una inversién en capi-
tal humano?!. La adquisicién de conocimientos
y habilidades es similar a la adquisicién de bie-
nes de capital que aumentan la productividad
del trabajo. La idea del capital humano podia
resolver una discrepancia en los datos relativos
al crecimiento de la produccién y aquellos rela-
tivos a la cantidad de recursos utilizados (tierra,
capital, trabajo). Tal discrepancia se atribufa a
la “productividad de factores” en el modelo de
crecimiento econémico dominante de la épo-
ca®. Para Schultz, la productividad de factores
aumentaba fundamentalmente por las mejoras
en el capital humano. La prueba era que la
mayor parte de los beneficios del crecimiento
econémico terminaba en manos de los trabaja-
dores, en la forma de un aumento sostenido en
el salario real.

23 «Crime and Punishment: An Economic Approach,
Journal of Political Economy», vol. 76, no. 2 (March-
April, 1968), pp. 169-217.

24 dInvestment in Human Capital», American Economic
Review, vol. 51, no. 1 (March, 1961), pp. 1-17.

25 Debido a Robert Solow, ganador del Nobel en 1987.



Schultz insistia en la importancia del capital
humano para el desarrollo econémico. Las trans-
ferencias de recursos a los paises en desarrollo
para invertirlos en planta y equipo mostraban
resultados decepcionantes porque los trabaja-
dores carecian de las capacidades para operarlas
eficientemente. Las inversiones en capital fisico
y capital humano son complementarias. Sin una
mejora en el capital humano, la acumulacién de
capital fisico no es suficiente para aumentar
sostenidamente el nivel de ingresos.

Algunos economistas se resistian a aceptar
la nocién de capital humano porque equivalia
a tratar a la gente como maquinas®. Otros
veian a la educacién como un instrumento de
diferenciacién en el mercado laboral®”, y no
como una inversién para aumentar la capaci-
dad de generacién de ingresos (quizds porque
no estudiaron en Chicago). La hipétesis, sin
embargo, resultaba fructifera. Becker realizé
el primer estudio empirico sistemdtico de las
tasas de rentabilidad de la inversién en capital
humano®. Encontré que la rentabilidad de un
bachillerato universitario era comparable, en
nivel y dispersién, a la rentabilidad del capital
invertido en una pequefia empresa industrial.
Encontré también que las diferencias entre los
porcentajes de graduados en distintos grupos de
la poblacién eran consistentes con las diferen-
cias en las tasas de rentabilidad.

James Heckman, ganador del Nobel en el
2000, tuvo que desarrollar nuevos métodos eco-
nométricos para lidiar con otro tipo de decisién:
la eleccién “discreta”de participar o no participar
en el mercado educativo o laboral, a diferencia
de la eleccién una variable “continua”, tal como
el ndmero de horas dedicadas al estudio o al
trabajo. Las proyecciones basadas en las tasas de
rentabilidad de la educacién, de acuerdo con la
teoria del capital humano, habian subestimado
el crecimiento del nimero de estudiantes por-
que no previeron los cambios en los incentivos
para las mujeres y otros grupos demogréficos
de asistir a la universidad. Cambios similares
se dieron en el mundo laboral. Con los nue-
vos métodos econométricos Heckman pudo
estudiar los efectos de las politicas de accién

26 Overtveldt, p. 120.

27 Arrow (ganador del Nobel en 1972), Stiglitz y Spence
(ganadores en el 2001).

28 Human Capital: A Theoretical and Empirical Analysis with
Special Reference to Education (The University of Chica-
go Press, Chicago, 1964).

afirmativa en el mercado laboral®. Estas politi-
cas habian contribuido a reducir las diferencias
interraciales de ingresos en los Estados Unidos;
pero tales diferencias se debian no tanto a la
discriminacién, sino fundamentalmente a las
diferencias en las capacidades adquiridas por
los distintos grupos. Los programas publicos de
capacitacién no eran muy efectivos en reducir
esas diferencias en capacidades; mas efectivos
eran los programas privados, pero éstos solian
dejar de lado a los trabajadores con mayores ca-
rencias. El analisis empirico demostraba que la
politica ptblica econémicamente mds eficiente
consistia en enfocarse en la educacién primaria
y secundaria, y no tanto en la superior.

VI. Law and economics

En la Universidad de Chicago la Escuela de
Leyes naci6é como un subproducto del Departa-
mento de Economia Politica, que en 1894 abrié
un curso de derecho romano*®. EI movimiento
conocido como law and economics nacié dentro
de la Escuela de Leyes, pero impulsado por eco-
nomistas, especialmente Director, que comenzé
a aplicar la teoria de precios al andlisis de los
casos antitrust. Ronald Coase, ganador del No-
bel en 1991, alenté a muchos de sus alumnos
a estudiar estos casos desde una perspectiva
econémica para ver si las conductas imputadas,
supuestamente anticompetitivas, eran consis-
tentes con la maximizacién de utilidades. La
doctrina antitrust de Chicago se fue constru-
yendo con estos estudios de casos.

Coase, por su parte, desafié el andlisis tradicio-
nal de los problemas de la economia del bienes-
tar, como el de los bienes publicos. Desconfiaba
de los ejemplos hipotéticos que los economistas
solian usar para ilustrar las llamadas “fallas del
mercado”. Preferia aprender de los casos reales.
Estudi6 detenidamente la historia de los faros de
navegacion en las costas britdnicas®; y descubri6
que, desde un inicio, pertenecian a asociaciones
privadas de navegantes, que habian encontrado
la manera de hacer viable su construccién y man-
tenimiento, y nunca fueron operados ni financia-
dos por el Estado®. Este anilisis ponia en tela de

29 Overtveldt, pp. 134-135.

30 Overtveldt, p. 288.

31 «The Lighthouse in Economics», Journal of Law &
Economics, vol. 17, no. (October, 1974), pp. 357-376.

32 James Buchanan, ganador del Nobel en 1986, dice que

la economia no deberia definirse como la “légica de la
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juicio la doctrina comdinmente aceptada, segin
la cual los bienes publicos eran responsabilidad
del estado porque el mercado no seria capaz de
proveerlos.

Coase desafié también el anilisis tradicional
de las externalidades®. Este ultimo prejuzgaba
el derecho de una de las partes y la responsabi-
lidad de la otra por los dafos causados. Coase
retrotrae el andlisis a un momento en que los
derechos de las partes no estin establecidos.
Cada una quiere hacer algo que interfiere con
los planes de la otra. La interferencia es una
sefial de que hay un conflicto entre dos usos al-
ternativos de un mismo recurso. Desde el punto
de vista econémico, lo mis eficiente es que ese
recurso se use de la manera que genere mayor
valor para la sociedad. El mercado llegari a ese
resultado, independientemente de quién tenga
la propiedad del recurso, siempre que la propie-
dad pueda transferirse a bajo costo (dicho de
otra manera, si los costos de transaccién son su-
ficientemente bajos). Si el recurso le pertenece
a la parte cuya actividad es la que genera mayor
valor, no hay necesidad de una transaccién; si
le pertenece a la otra, entonces, ambas partes
tienen un incentivo para transferirselo a aquella
que genera mayor valor. Esto es lo que se cono-
ce como el “teorema de Coase”.

Lo mis importante, sin embargo, es qué pasa
cuando los costos de transaccién no son sufi-
cientemente bajos. En ese caso, lo que diga la
ley tendra efectos econémicos. La forma como
la ley asigna los derechos de propiedad deter-
mina el uso que se les da a los recursos. Una
buena ley es una ley que maximiza el valor de
la produccién, permitiendo que los recursos se
transfieran a sus usos mds valiosos cuando los
costos de transaccién sean suficientemente bajos
y procurando asignar los derechos de propiedad
a las partes que, hasta donde resulta previsible,
puedan usarlos de la manera mas valiosa posi-
ble cuando los costos de transaccién sean muy
altos. Esta perspectiva es la que ha dado vida a
toda una literatura que trata de interpretar las
leyes y los principios juridicos desde el punto de
vista de la eficiencia econémica.

eleccién”, como a veces se la define, sino como la “16-
gica del contrato”, pues la configuracién de la actividad
econémica depende de los arreglos contractuales que la
sostienen.

33 «The Problem of Social Cost», Journal of Law & Eco-
nomics, vol. 3 (October, 1960), pp. 1-44.
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VII. La historia econémica

Robert Fogel, ganador del Nobel en 1993, es
uno de los principales representantes de la
llamada “nueva historia econdémica’, que se
caracteriza por el uso de la teoria de precios
para entender la racionalidad de las decisiones
econémicas que marcan el curso de la historia*.
Son dos las contribuciones emblematicas de
Fogel a esta literatura.

La primera es su anilisis de la importancia
de los ferrocarriles para el desarrollo econémico
de los Estados Unidos®. La opinién generali-
zada entre los historiadores era que habian sido
fundamentales. Esa opinién implicaba que,
desde mediados del siglo XIX, los ferrocarriles
habian alterado las condiciones econémicas de
una manera decisiva. Fogel calculd, en base a las
estadisticas de la época, los costos de transporte
terroviario y fluvial, y llegé a la conclusién de
que los ahorros generados por los ferrocarriles
no eran tan grandes como se pensaba. Casi
la totalidad de las tierras agricolas del oeste
norteamericano eran accesibles por via fluvial
y habrian podido explotarse econémicamente
aun si no se hubiera construido los ferrocarriles.
Mis aun, el apoyo estatal al financiamiento de
los ferrocarriles sélo habia conseguido despla-
zar recursos de algunas actividades a otras, pero
no habia alterado significativamente la tasa de
crecimiento de la economia norteamericana.

La segunda contribucién es el libro (escrito
conjuntamente con Stanley Engerman) so-
bre la economia de la esclavitud®. Otra vez
la opinién generalizada, en este caso, sobre la
explotacion, fue puesta en tela de juicio. A pesar
de ser moralmente repugnante, la hipétesis de
que el esclavo es una maquina que le pertenece
al amo tiene ciertas implicaciones econémicas
que pueden ser contrastadas con la realidad.
Principalmente, implica que cualquier mejora o
deterioro en la condicién fisica del esclavo, en su
capital humano, afecta también al amo porque
aumenta o disminuye, respectivamente, el valor
presente de lo que el esclavo produce a lo largo
del tiempo. El amo, como propietario, tiene un
incentivo para maximizar el valor de un capital

34 Overtveldt, p 242.

35 Railroads and American Economic Growth (Johns Hop-
kins Press, Baltimore, 1964).

36 Time on the Cross: The Economics of American Negro Sla-
very (Little, Brown and Company, Boston, 1974).



humano que, de acuerdo con la legislacién de
la época, le pertenece. Fogel documenta que
la agricultura de las plantaciones que usaban
trabajo esclavo no era menos eficiente que el
resto de la agricultura norteamericana y que las
condiciones materiales de vida de los esclavos
no eran inferiores a las de los trabajadores libres
en la actividad industrial.

Mis recientemente Fogel se ha interesado
en los cambios en las condiciones de vida de
la humanidad.?” En los ultimos trescientos afios
ha habido una notoria reduccién en las tasas de
mortalidad y, consecuentemente, un aumento
de la longevidad alrededor del mundo. La re-
duccién de la mortalidad se debe a las mejoras
en la produccién agricola, que han reducido la
desnutricién y aumentado la talla y el peso pro-
medio de la gente. Ademads, ha habido una re-
duccién en la desigualdad en estos indicadores:
la longevidad ha aumentado mds en los grupos
de menores ingresos que en los de mayores
ingresos; y la desnutricién se ha reducido mas
en los primeros que en los segundos. La mayor
parte de esos cambios ha ocurrido en el siglo
XX. Fogel cree que en este siglo la longevidad
seguird aumentando, un poco mds de dos afios
por década, gracias a los avances en la biologia y
la tecnologia médica.

VIII. La teoria de las finanzas

Chicago ha tenido tres Premios Nobel cuyo
trabajo estd relacionado con el campo de las
finanzas: Merton Miller, ganador en 1990, y
Eugene Fama y Lars Peter Hansen, ganadores
ambos en el 2013. Fama y Miller son coautores
en uno de los libros de texto mas utilizados en
su especialidad®®.

El nombre de Miller estd imperecederamente
asociado al teorema de Modigliani-Miller®, una
de las proposiciones centrales de la teoria de
las finanzas®. La estructura éptima de capital
de una compania —cudnta deuda debe tener y
cudnto capital propio de sus accionistas— era uno
de los principales tépicos de investigacién en el

37 The Escape from Hunger and Premature Death, 1700-
2100 (Cambridge University Press, New York, 2004).

38 The Theory of Finance (Dryden Press, Hinsdale, I1l., 1972).

39 Modigliani recibié el Nobel en 1985.

40 «The Cost of Capital, Corporation Finance and the
Theory of Investment», American Economic Review,
vol. 48, no. 3 (June, 1958), pp. 261-297.

campo de las finanzas. Su relevancia prictica era
evidente: el valor de una compafiia aumentaria
al acercarse al optimo su estructura de capital.
El teorema Modigliani-Miller destruyé ese
mito. La estructura de capital es irrelevante. El
valor de una compaiia solamente depende de
su capacidad de generacién de utilidades (antes
de intereses) y de la tasa de descuento apropiada
para el riesgo de su negocio. La condicién esen-
cial para que el teorema sea vilido es que exista
un mercado donde las acciones de las distintas
companias puedan negociarse libremente*. El
arbitraje (o sea, la compra de las acciones de una
compaiia y la venta simultinea de las acciones de
otra) tenderd a igualar los rendimientos para los
inversionistas y, por lo tanto, eliminara cualquier
diferencia entre los valores de las compaiiias que
pudiera deberse exclusivamente a una diferencia
en sus estructuras de capital. Detras de esta idea
hay otra mas profunda: el riesgo tiene un precio
de mercado y los inversionistas son esencial-
mente tomadores de precios. Otros economistas
desarrollarian mas adelante la teoria sobre cémo
el mercado pone un precio al riesgo®.

Fama fue quien acufié el concepto de merca-
dos eficientes. El mercado financiero es eficien-
te cuando los precios de las acciones incorporan
toda la informacién conocida sobre las perspec-
tivas de las companias que las emiten®. Natu-
ralmente, los inversionistas tienen incentivos
para comprar una accién si la informacién con
la que cuentan les dice que las utilidades futuras
de la compania son mds que suficientes para
justificar el precio actual; y tienen incentivos
para venderla si su informacién les dice lo con-
trario. Fama postulé que toda la informacién
relevante llega répidamente al mercado. Esto
implica que cualquier movimiento futuro en los
precios de las acciones serd consecuencia, no de
la informacién que tenga el mercado el dia de

41 El teorema Modigliani-Miller es uno de varios “teoremas
de irrelevancia”, como el teorema de Coase, que demues-
tran que la configuracién de ciertas variables (la estructu-
ra de capital en un caso y la distribucién de los derechos
de propiedad en el otro) no afecta el valor de otra variable
(el valor de la empresa o el valor de la produccién, res-
pectivamente), dados ciertos supuestos. Lo importante de
estos teoremas es que dirigen la atencién a las condiciones
bajo las cuales no se cumplen dichos supuestos.

42 Entre ellos, William Sharpe, ganador del Nobel en
1990, junto con Miller.

43 «Efficient Capital Markets: A Review of Theory and
Empirical Work», Journal of Finance, vol. 25, no. 2
(May, 1970), pp. 383-417.
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hoy, sino de la nueva informacién que reciba a
partir de mafiana. Esto, a su vez, implica que no
es posible predecir correcta y sistematicamen-
te los cambios en los precios de las acciones,
una implicacién validada empiricamente por
diversos estudios. Por extensién, la eficiencia
del mercado implica que es imposible predecir
las crisis financieras, como la que ocurrié en
el 2008, y que los cuestionamientos a la teoria
econdmica por no ser capaz de anticiparlas ca-
recen de fundamento.

Hansen desarroll6 nuevos métodos economé-
tricos para estudiar el comportamiento de los
mercados financieros. Algunos economistas
piensan, a diferencia de Fama, que si es posible
predecir los movimientos a largo plazo de las
acciones™. Las pruebas empiricas para distinguir
entre una hipétesis y otra se basan en supuestos
explicitos o implicitos sobre las expectativas de
los inversionistas. Los métodos desarrollados
por Hansen son consistentes con la hipétesis
de las expectativas racionales y conectan los
movimientos en los precios de las acciones con
los cambios macroeconémicos. Esa es, sin em-
bargo, solamente una de las posibles maneras de
lidiar con la complejidad de las expectativas. La
complejidad es un desafio al disefio de politicas
publicas, incluyendo las regulaciones del merca-
do financiero; y en tales condiciones, las politicas
mis prudentes podrian ser las mds simples.

IX. Tendencias recientes

Los dos tltimos Premios Nobel de la Univer-
sidad de Chicago han trabajado en dreas relati-
vamente nuevas de la investigacién econémica.

Roger Myerson, ganador del Nobel en €1 2007,
es uno de los precursores de la teoria del disefio
de mecanismos. El diseno de mecanismos es
la especificacién de reglas para la operacién de
mercados con caracteristicas particulares que
los diferencian de los mercados simples donde
un comprador y un vendedor se encuentran y
cierran inmediatamente una transaccién. Hay
otros mercados en los que los compradores y
vendedores llegan en distintos momentos del
tiempo, se encuentran con sus posibles contra-
partes que ya estdn (o que todavia estdn) en el
mercado y tienen que decidir si cerrar una tran-
sacci6én con alguna de ellas o esperar a que lle-

44 Como Robert Shiller, ganador del Nobel en el 2013,

junto con Fama y Hansen.
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gue otra. El disefio de mecanismos consiste en
establecer reglas que lleven a los resultados mds
eficientes posibles, considerando la incertidum-
bre y los incentivos de las partes. Un ejemplo
de este tipo de mercados en los Estados Unidos
es el de la contratacién de estudiantes de me-
dicina recién graduados por los hospitales. Un
mecanismo bien disefiado trata de evitar que un
graduado acepte una oferta precipitadamente
porque no sabe si le llegard otra oferta mds
atractiva; y lo hace estableciendo reglas para la
revelacion de informacién sobre las vacantes
disponibles y sobre las preferencias de los gra-
duados y los hospitales.

Richard Thaler, ganador del Nobel en el 2017,
es uno de los principales exponentes de la eco-
nomia del comportamiento o economia con-
ductual (behavioural economics). Esta rama de la
economia ha crecido en base a la observacién de
“anomalias” en el mercado financiero y en otros
mercados. Las causas de tales anomalias serfan la
limitada racionalidad de los seres humanos y los
sesgos de conducta que se forman debido a esa
limitacién. La economia conductual es ajena a la
tradicién de la Escuela de Chicago y, en particu-
lar, en el campo de las finanzas, es un ataque al
concepto de eficiencia del mercado. Sin embar-
go, como ha observado Fama en su conferencia
Nobel®, no ha desarrollado una teorifa alternativa
sobre el funcionamiento del mercado que pueda
ser validad o rechazada empiricamente.

X. Conclusiéon

Este ha sido un breve repaso de las contri-
buciones cientificas de los economistas de la
Universidad de Chicago que han recibido el
Premio Nobel de Economia. La influencia de
la Universidad de Chicago va mds alld de ellos,
pues muchos otros ganadores del premio han
tenido alguna relacién con la Universidad antes
de recibirlo. Lo que ha distinguido a la Univer-
sidad de Chicago es una tradicién de ensefianza
e investigacién basada en la teoria de precios,
entendida como un desarrollo consistente del
postulado de racionalidad econémica. La gran
mayoria de los economistas de la Universidad
de Chicago galardonados con el Premio Nobel
se identifican con esa tradicién. Este ensayo ha
intentado demostrar cudn fructifera ha sido.

45 “<Two Pillars of Asset Pricing», American Economic
Review, vol. 104, no.6 (June, 2014), pp. 1467-1485.
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